vYUZITt SPOLECENSTEV DRABCIKOVITYCH (COLEOPTERA, STAPHYLINIDAE)
K BIOINDIKACI KVALITY ZIVOINIHO PROSTREDL

Jaroslav Bohé&d

Drabdikoviti pat¥i k nejvdt3im a druhovd nejpodetndj$im deledim
hmyzu. Imaga a larvy téchto broukd se vyskytuji velmi podetnd ve vSech
typech biotopi a dasto jsou velmi Gzce specializovéni na ndktery =z
nich, Také zmény,; kteréd vyvoldva dlovdk; Jsou Sasto piidinou zmdén
struktury jejich spoledemstev, Proto je to skupina, kterd se dobie ho-
di pro bioindikadndi vfzkumy. Jedinou mevyhodou drabdiki je jejich ob-
ti¥néd taxonomie, kterd zmemo¥muje jejioch Bir¥{i pou¥iti{ v cenologickych
studiich., Cilem této préce je mnavrZemi jednoduché metody pro vyuZiti
spoledenstev drabdik& v bioindika&nich v§zkumech,

Materidl a metodika

Hodnoceni materidlu z ekologicko-faunistickych vyzkumi k posouze-
ni pivodnosti té které lokality respektive jejiho ovliivn®ni Sinnosti
Slovékem se provad{i v&t3Zinou s pomoci raznfch matematickfch indext (mna-
p¥. Williams, 1964; Marti®, 1980; Sustek, 1983; Bohid¥, 1986 atd.).
Piesto, %e tyto indexy lze pouZit k bioindikadnim c{ltm, mnejsou zcela -
objektivnim ukazatelem naruSemosti krajiny (RaZi8ka, v tisku), Jako
vyhodndj3i se ukidzala metoda zjiSt¥n{ procentudlniho zastoupehi druht
rtznych ekologickych skupin &i ekologickych vlastnost{ druh& ve spole-
Semstvu. Tato metoda totif zhodnocuje ekologické charakteristiky druhd

ve spoledenstvu,

K tomu, abychom zmin&né metody mohli pouZit pro studium deterio-
rizace krajiny, je vhodné vytvoFit ekologické skupiny druhi, které
usnadni rozddleni fauny nasich drabdikd podle jejich ekologickych ni-
roktt a odridZeji i historicky vyvoj na¥i fauny. V naSem p¥ipadd pouZi-
jeme d3leni na skupiny podle reliktnosti v¥skytu (Buchar, 1983), kte-
ré se ndm jevi jako vhodné i pro jiné epigeické skupiny bezobratlych,
Fauna na3dich drabdiki byla rozddlena do t¥{ nésledujicich skupin;

Do prvni skupiny paffi druhy, které se vyskytuji vyhradnd na sta-
novidtich, kterd hosti faunu upominajici na spoledenstva d¥rivdjsich
geologickych obdobfi (zejména druhy s arktoalpinskym a boreomontinnim
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roz3iYenim obyvajici hlavmn® horské polohy a radelini3td a obdobnd i
teplomiln{ obyvateléd xerothermmich skalnich stepi, ¥ipdkovych doubrav,
pisednych presypt atd.) mebo se vyskytuji ve zbytcich lesnich porostd,
‘kteréd svou vysokou druhovou diversitou upominaji na klimaxovy les re-
centniho charakteru, Jednd se previdZn& o druhy s boreomonténnim roz3i-
Yenim i vysokohorské druhy (druhy rodd Eusphalerum, Psephidonus, An-
thophagus, Mycetoporus). Ddle sem patii n¥které druhy vyskytujici se v
lesostepi nebo na skalnfch stepich (druhy rodi Astenus, Scopaeus). Me-~
zi relikty I, ¥adu jsme zaFadili i typické halofilni{ druhy (druhy rodu
Bledius) a mediterdmni druhy, které maji hranici rozZ¥i¥eni na nalem
Gzemi .,

Do druhé skupiny pat¥i druhy, které pronikaji mna tzemi kulturniho
lesa, jen# zaujimé p¥ibliZnd 1/3 rozlohy tzem{ Cech, Tyto druhy, které
nejsou schopné proniknout do odlesn&mé krajiny, oznadujeme jako relik-
ty II. ¥4du. Do této skupiny jsme zaPadili vSechny druhy, kteréd se u
nas vyskytuji v raznych typech lest a také druhy Zijici na bP¥ezich sto-
jatych a tekoucich vod (druhy rodd Carpelimus, Thinobius, Stenus atd.)
pokud nepronikaji na agrocendzy (ndkteré druhy rodu Stenus). Zatazeni
nékterych nidikolnich a myrmekofilnich druhli drabdiki jsme ¥e$ili tak,
Ze byly zairazeny do skupiny podle vyskytu jejich hostitele. Tak mnapt.
jestli¥e byl Medon brumneus udavén z lmizd my8ic, byl zafazen do sku-
piny RII., Naopak druhy vyskytujici se v hmizdech hraboSe polniho (Mi-
crotus arvalis), ktery se vyskytuje na agrocendzéch, ruderdlech atd.
byl zarazen do skupiny expanzivnich druht., Také druhy Zijici v hniz-
dech mravencl rodu Formica byly zarazeny do skupiny relikta IT.

Do posledni skupiny patii druhy, které Gspdsnd osidluji odlesndnéi
stanovidtd a pronikaji i na tzemi silnd antropogennd ovlivn&néa (agro-
ekosystémy, sidli¥td, v¥sypky atd.). TakovAd stanovi¥td zaujimaji zhru-
ba 2/3 rozlohy Cech, Tyto druhy jsou oznadeny jako expanzivni, Pat#i
mezi né i ndkteré druhy, které v soudasnosti rozdifuji svaj areidl(Oxy-
telus migrator, Philonthus spinipes atd,). Také druhy védzané na kompos-
ty a skleniky &i stohy sema, diky jimZ preZivaji v nasi krajind, byly
za‘azeny do skupiny expanzivmnich druht (nap#. Lithocharis nigriceps).
Pomdrnd médlo druhd synantropnich drabdiké pat¥i k typickym piedstavi-
telém expanzivnich druht,

PYi vyhodnoceni materidlu se ukédzalo, Ze tote zarazeni druhd do
ekologickych skupin také ukazuje na jejich pravddpodobny ekologicky pi-
vod, Tak v primitivn{ poddeledi Omaliinae piFevlédaly relikty I, a II,
Y4du., Procento expanzivnich druhd bylo minimédlnf., P¥i&inou by mohla
byt zvySend chladnomilnost tdchto druhd, jejichZ nejvdtsi druhovid di-
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versita je dosahovémna Vv oblasti tajgy a tundry. U nds je proto jejich
vyskyt omezen pievédind do horskych oblasti nebo do lesnich ekosystémi.,
Pod&eled Oxytelinae zahrnuji vdt3{i procento expanzivndjsich druhti, ale
v celd skupiné dominuji relikty I. a II, Padu. Jednd se zejména o ha-
lofiln{i druhy rodu Bledius a ho:;ské druhy rodu Ochthephilus,., Druhy pod
deledi Steninae patii pievAind mezi relikty II. ¥4du, coZ ukazuje na
jejich lesni pGvod. Jen ndkteréd horské druhy a druhy zasahujici okra-
jovd na na¥e tzemi pati¥i mezl relikty I, Padu, Skupina expanzivnich
druht je tvoiena minimédlnim podtem druhti. U pod8eledi Paederinae pie-
vlddaji relikty I, a IL. $adu, v kaZdém z rodi se vSak Ji% vyskytujdi
ndkteré expanzivni druhy. U poddeledi Xantholininae prevlidaji zcela
expanzivni druhy, Je to ddno bionomif druht, kterd osidluji rtzné hni-
jici 1latky, kde preduji ma larvAch razného hmyzu, Také termopreferen—
dum u tdchto druhtt je vy33{i meZ u predchizejicich skupin. U poddeledi
Staphylininae op&t nachédzime zvySeny podet expanzivnich druhtt hlavnd
v tribu Philonthini, Imaga a larvy tohoto tribu Ziji podobnd jako dru-
hy poddeledi Xantholininae, Naopak u tribu Quediini poddeledi Staphy-
lininae p¥evladaji relikty I, a II, #&du, Mnoho druh@ tohoto tribu je
totiZ vézéno na hnizda lesnich savet a hnizda socidlniho hmyzu a nebo
jsou siln& hygrofiln{ a proto nemohou osiélit otevienou krajinu., Na-
chézime zde i druhy s horskym rozsirenim, Posledni hodnocenéd skupina
pod&eled Tachyporinae zahrnuje jak relikty I, a II, ¥adu (druhy Zijicdi
v lesich mnebo na lesnich houbdch - druhy rodd Lordithon, Bryoporus,
Bryocharis, Tachinus) tak i druhy expanzivni, osidlujic{ hlavnd agro-
cendzy a ruderédly (druhy rodd Tachyporus, Sepedophilus, Leucoparyphus
atd.). Velmi zajimavé jsou druhy rodu Mycetoporus, zahrnujici jak dru-
hy s monténnim rozSi¥enfm, tak i typické stepni druhy (oba typy pired-
stavuji relikty I, ¥4du,).
Po zarazeni fauny drabdikd do jednotlivych skupin podle relikt-
_nosti vyskytu miFeme pFistoupit k vyhodnoceni jejich jednotlivych spo-
ledemstev, P¥i vyhodnoceni pouZijeme charakteristiky procentuilniho za-
stoupeni exempléii druhd raznych kategorii reliktmosti vyskytu v jed-
‘notlivych spoledenstvech studovanych biotopt (obr. 1, 2). '
Jako priklad vypodtu uvedenych charakteristik je uvedeno spole-
Semstvo drabdikt sebrané v budind na lokalitd TY¥ov na Kiivoklhtsku
(tab, 1), Sebrané druhy jsou zaifazeny do skupin podle reliktmosti v¥-
skytu a je vypoditin podil podtu druhti a exemplait jednotlivych skupin
reliktnosti., Jako nejobjektivm&jSi se nadm jevi hodnoceni spoledenstva
podle podilu podtu exemplédid jednotlivych skupin reliktmosti vyskytid.
Uvedeny biotop mé vysoké procento exemplait relikth II, Héadu (83 %),
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co¥ ukazuje na vysoky podil lesnich druhil ve spolefenstvu, Podil pod-
tu exemplayi expanzivnich druhii je nizky (16 %) a indikuje slabé an-
tropogenni ovlivn&mni lokality. Je zastoupen jeden druh Fazeny mezi re-~
likty I, PAdu. Vhodné je srovnéni vypodtenych charakteristik se 3SkéAlou,
kterd byla zjidté&ma sloZenim spoledemnstev drabdikd rtzm¥ch biotopt
(obr. 1, 2), Studovanéd lokalita odpovid4 podle na¥eho hodnocenf jinym
lesnim rezervacim,

Pro provéieni dané metody byl pouZit materiidl cca 20,000 exempli-
¥4 drabdikd z 38 lokalit, Lokality byly rozddleny na lesni a mnelesni,

Tab, 1 P¥iklad vypodtu podilu druht a exempléaft riznych skupin
reliktnosti vyskytu ze sbdru drabdikd na lokalitd Tyiov
(K¥ivoklAdtsko) v lesnim biotopu (Fagetum). %

Atheta excisa (Epp.) RI 2 ex,
Domene scabricollis (Er,) R II 5 ex.
Mycetoporus brumneus (Marsh.) R II 1 ex.
Ocypus macrocephalus (Grav,) R II 1 ex,
Omalium rivulare (Payk,) E 25 ex.
-Othius punctulatus (Goeze) R II L ex,
Philonthus decorus (Grav,) ‘ R IX 138 ex.
Philonthus fimetarius (Grav,) E 1 ex.
Philonthus laevicollis (Lac,) R IT 15 ex.
Quedius fumatus (Steph.) ‘R II 1 ex.
Tachinus rufipes (L.) E 7 ex,
Celkem 11 druhd (100 %) 200 ex, (100 %)
RI 1 druh (9 %) 2 ex, (1 %)
R II 7 druht (64 %) 165 ex. (83 %)
& 3 druhy (27 %) 33 ex. (16 %)
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Vysledky

Do skupin podle reliktmosti vyskytu byla rozddlena fauna drabdikd
Sech a Moravy (1.298 druhti)., Vzhledem k rozsdhlosti Seledi neni mo%né
zde publikovat zarazeni vSech klasifikovanych druhi., Klasifikace je
uvedena v prici Bohdde a RaZidky (1986).

Byla vytvorena 3kédla podle procentudlniho zastoupeni druhi a exem-
pla¥d rtznych skupin reliktnosti ve spoledenstvech drabdika jak v les-
nich, tak i nelesnich biotopech (obr, 1, 2),

Na obr., 3 je zndzorndno procentudlni zastoupeni expanzivnich dru-
ht a reliktd I, a II, YAdu na rtznych nelesnich biotopech, Je viddt,
%e procento exempléit expanzivmnich druhii drab&ikd stoupd od pivodnich,
mélo &lovdkem narulenych biotopt k biotopim vyslovend antropogemmim

jako jsou ruderily, agrocenozy atd. Procento podtu exemplaii expanziv-
nich druh@ na chréndnfch tGzeumich, jako jsou rezervace, dosahuje maxi-
. mélnd 40 %, Zejména u biotopl typu mok¥adl a radelini¥t nachdzime mi-
nimdlni podet expanzivmich druhlt nebo tyto druhy zcela schazi (biotopy
1a 2), V t8chto blotopech je vysoké zastoupeni{ reliktt I, F¥Adu. U bio-
topu 3 (Praha-bieh Vlitavy), kde také schizi expanzivmni druhy drabdika,
je procento reliktd I, ¥Adu velmi nizké, Jednid se o posledni zbytky
druh@ velkych tdoli Fek., Je tieba ¥ici, Ze dnes jiZ tato lokalita na
jih od Prahy smérem ke Zbraslavi neexistuje, protoZe byla upravema na
s8loZistd materidlu. ' y

Pom8rn8 nizké zastoupeni podtu exemplé¥i expanzivmnich druhd (do
50 %) vykazuji i dals{i lokality (4 - 13). I na t8chto lokalitéch se
gasto vyskytuji v menS$im procentu relikty I. Fadu, zejména halofilni
druhy (lokalita 5), sfagnikolni druhy (lokalita 6, 9) nebo druhy s bo-
reoalpimnim rozSiYenim (lokalita 7). Je zajimavé, Ze u drabdikd a je=-
jich spoledenstev se lokality lesostepniho charakteru (11, 14, 17) ne-
ukdzaly svou faunou tak pGvodni jako lokality typu mok¥adi, Podle na-
Seho mindni je to zplhsobeno tim, %e teplomilnd fauma drabdikt byla p¥e-
ce jen bdhem glacidlti mmohem vice zredukovéma mneZ chladnomilndjsi fau-
na lestt a vlhk§ch biotopii. To objasnuje i fakt, %e spoleSemstva drab-
ik CHKO Pélava z lesostepi (lokalita 17) obsahuje vysoké procento
expanzivnich druhl, které jsou dasto typické ;;ro agrocenozy a ruderily.

Mezi cemozy drabdikd s podilem podtu exempldit expanzivnich druhd
nad 50 % pati{ lokality 14 - 25, tedy veSkeré silnd antropogemnd ovliv-
n&né lokality a lokality typh lesostepi a skalnich stepi., Jem expanziv.
ni druhy byly zji3tény na ruderdlnich lokalitéch, pastvinéch, piskown§,
vysypce a skalni stepi,

Pokud bychom chtdli vyhodnotit ptGvodnost biotopt ndkteré chrémdné
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oblasti, napi., CHKO T¥ebonsko, srovnéme podil podtu exemplaid druhi
Jjednotlivych skupin reliktmosti v¥skytu ve spoledemstvu s vytvo¥enou
Skdlou, Zjistime, Ze jako nejhodnotndj3i a nejménd ovlivmndné &lovdkem
se ukazuje spoledemstvo drabdiki raSeliniZt& FrahelZ., Bylo zde zji3td-
no vysbké zastoupeni reliktd I, FAdu, Velmi blizko této lokalitd se
nizkym procentudlnim zastoupenim expanzivnich druht pi"ibliﬁuje neobhos-
podaiovand vlhké louka, K 50 % expanzivnich druhi se pi¥ibliZuji spole-
Senstva drabdikt bi*ehu rybnika a obhospodarované louky, Tato spoleden-
stva u¥ dosahuji hramice podi{lu expanziwvnich druhi (50 %), kde u¥ pie-
vliddaji{ spoledenstva drabdikt biotopti silnd ovlivndnfch Slovdkem (lo-
kality 18, 19).

Srovnéni podilu expanzivnich druht a relikti I, a II, F4du ve spo
ledenstvech drabdiki na rtznych lesnich biotopech je zmézorndno na obr.
2, Procento podtu exemplé¥d expanziwvnich druhi stoupd s antropogemnim
naruSenim lesa, V chréndnfch a bliZfcich se klimaxu lesnich biotopech
dosahuje podil expanzivnich druhd maximidlnd 20 %. Je zPejmé, ¥e maxi-
mélni podet relikti I. a II, ¥adu je v lesich listmatych nebo smiSe-
nych, kde bohatd a silnéd vrstva opadanky vytva¥i pro drabdiky a jejich
vyvojova stddia optimdlni mikroklimatické podminky a je zde i dostatek
potravy (ptidni{ mezofauma, makrofauma, mikroflora) pro larvy, V jehlid-
natych lesich, kde vrstva opadanky je mmohem mensf{ a moZmost dehydra-
tace vy$3i, je daleko v¥t83i podet expanzivanich druhi, z nich¥% mmohé ma-
ji vy33{i termopreferendum a jsou vice sklerotizoviny a tudiZ odolndjsi
k vysychidmf{, Také v parcich, kde se opad vice &i mén¥ ukliz{ (lokalita
9), je podil expanzivmich druh& mmohem v&t3{i neZ v listnatych lesich
"p¥rirozenych",

Pokud bychom opdt chtdli pouZit dané 3kAly k hodnoceni pivodnosti
spoledenstev drab&ikt, zaradime vypo&tené procento exempld¥i druhu raz
nych skupin reliktmosti vyskytu do této 3kély, Na p¥iklad CHKO T¥ebon-
sko je viddt, %e jako nejpivodndjsi se ukézala fauma o0l3in, kde podil
podtu exemplidit expanzivnich druhi drabdikd byl ve srovmnédni s ostatni-
mi lokalitami nejmen3i (38 %)., VyS38i procemto (okolo 50 %) expanziv-
nich druhd drab&ikd mély biotopy boru a remizu, Nejvdt3i podil expan-
zivnfch druha (64 %) byl zjiStén v kulturni smrdind,

Z&vérem lze Pici, Ze zmindnd metoda pouZiti spoledemstev drabdika
pro bioindikaci antropogenniho ovlivndni biotop& je podle nafeho nézo-
ru perspektivni, Jistd je pouZitelnd i pro jiné skupiny epigeického
hmyzu. Mohla by byt vhodné pro &leny Entomologické spole&mnosti p¥i
GsAvV, kte¥i provaddji faumisticky v§zkum,
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Summaury

The suitability of the biodiagnostic evaluation of staphylinid
beetles communities on the basis of characteristics calculated from
the percentual representation of the number of species of various cha-
racteristics in the commumity was concluded, The percentual represen=
tation of the number of specimens of various species in categories of
classification of occurrence (after Buchar, 1983) ,was used for the de-
termination of the grade of landscape deteriorisation.
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