
K SOUČASNPm VÝSKYTU HNĚDÁSKU RODŮ EUPHYDRYAS, MELITAEA A MELLICTA 

NA MORAň 

Mil.an Švestka 

V posledních desetiletích jsme svědky výrazného ústupu deilllÍch 

motýl.u (Lepidoptera, Papil.ionoidea} jednak z hlediska počtu l.okal.it 

výskytu i z hlediska populačních hustot. Příčiny jsou jistě různorodé 

a je jich cel.á řada, avšak jejich rozbor není cíl.em tohoto příspěvku. 

Skupina našich hnědásků, náležejících dl.e Higginse a Ril.eye(l.97J.) 

ke třem rodům, je zajímavou skupinou denních motýl.u, ekologicky váza­

ných převážně na stanoviště mál.o či nepravidelně ovlivňovaná hospodář­

skou činností člověka. Cílem tohoto příspěvku je zhodnotit současné 

rozšíření i početnost sledovaných druhů v návaznosti na zprávy a údaje 

z minulosti. V současné situaci, výstižně zhodnocené Králíčkem a Po­

volným (1980), máme z území Moravy mimo většinou dnes již nedoložitel­

ných údajů Skalových (1913 1 1932) 1 dokladový materiál převážně až z 

období po roce 1945. Je tedy možno objektivně posuzovat změny v rozsa­

hu lokalit výskytu a populačních hustot jen v období přibližně od 4o. 

let tohoto století do současnosti, s přihlédnutím k nedoloženým, avšak 

velmi cenným a jistě převážně věrohodným údajům z dřívější doby. 

Podkladové údaje jsem čerpal z publikací uvedených v závěru pří­

spěvku, ze sbírek entomologů MUDr. V. Valy, p. Minaříka, M. Valenty, 

které js.ou majetkem Regionálního muzea v Mikulově a muzea v Lešné u 

Gottwaldova (sbírka M. Valenty), dále z pozorování a informací, které 

mi laskavě poskytl.i moravští entomologové v. Štěrba, A. Titz, Ing. J. 

Marek, Ing. M. Král.íček, J. Hladký, V. Nemrava, J. Pola, J. Zlámal, 

Ing. P. Vítek a Ing. M. Hluchý a též z vlastních pozorování a sběrů. U 

všech faunistických údajů je zřejmý jejich původ a doložitelnost bud 

literární citací nebo dokladovým materiálem. Samozřejmě není možno vy­

loučit, že přebíráním údajů a dokladů nedojde i k případným nepřesnos­

tem. Relativnost vyslovených závěrů je též ovlivněna metodikou, tj.ne­

IlrAviťlAlným ~lArl t:nr~ním d:J:iuhů bnod6.oků. na jodnotl.ivý.:.L. l.vk.cal..LL!&uh .l rtw­

dílnou intensitou entomologické činnosti v minulosti i současnosti. 

Ve smysl.u zoogeografické klasifikace zařazuje Hrubý (1964) všech-
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K SOUČASNÉMU VÝSKYTU HNÊDÀSKÛ RODU EUPHYDRYAS, MELITAEA A MELLICTA

NA MORAVĚ

Milan Švestka

V posledních desetiletích jsme svědky výrazného ústupu denních

motýlů (Lepídoptera, Papilionoidea) jednak z hlediska počtu lokalit

výskytu i z hlediska populačních hustot. Příčiny jsou jistě různorodé

a je jich celá řada, avšak jejich rozbor není cílem tohoto příspěvku.

Skupina našich hnědásků, náležejících dle Higginse a Rileye(1971)

ke třem rodům, je zajímavou skupinou denních motýlů, ekologicky váza-

ných převážně na stanoviště málo či nepravidelně ovlivňovaná hospodář-

skou činností člověka. Cílem tohoto příspěvku je zhodnotit současné

rozšíření i početnost sledovaných druhů v návaznosti na zprávy a údaje

z minulosti. V současné situaci, výstižně zhodnocené Králičkem a Po-

volným (i960), máme z území Moravy mimo většinou dnes již nedoložitel-

ných údajů Skálových (1913» 1932), dokladový materiál převážně až z

období po roce 1945. Je tedy možno objektivně posuzovat změny v rozsa-

hu lokalit výskytu a populačních hustot jen v období přibližně od 40,

let tohoto století do současnosti, s přihlédnutím k nedoloženým, avšak

velmi cenným a jistě převážně věrohodným údajům z dřívější doby.

Podkladové údaje jsem čerpal z publikací uvedených v závěru pří-

spěvku, ze sbírek entomologů MUDr. V. Valy, p. Minářika, M. Valenty,

které jsou majetkem Regionálního muzea v Mikulově a muzea v JLešné u

Gottwaldova (sbírka M. Valenty), dále z pozorování a informací, které

mi laskavě poskytli moravští entomologové V. Štěrba, A. Titz, Ing. J.

Marek, Ing. M. Králíček, J. Hladký, V. Nemrava, J. Póla, J. Zlámal,

Ing. P. Vítek a Ing. M. Hluchý a též z vlastních pozorování a sběrů. U

všech faunistických údajů je zřejmý jejich původ a doložítelnost bud

literární citací nebo dokladovým materiálem. Samozřejmě není možno vy-

loučit, že přebíráním údajů a dokladů nedojde i k případným nepřesnos-

tem. Relativnost vyslovených závěrů je též ovlivněna metodikou, tj.ne-
prAví dAlným a i druhů hnědáoků na jednotlivých Ivkalllávh 1 roz-

dílnou intensitou entomologické činnosti v minulosti i současnosti.

Ve smyslu zoogeografické klasifikace zařazuje Hrubý (1964) všech-

Zprávy Čs. společnosti entomologické při ČSAV, Praha, 22, 1986
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ny druhy žijící na území Slovenska - a tedy i na území Moravy - k :fau­

nistickému prvku eurosibiřskému. Jsou to - druhy rozšířené v Evropě, 

případně i v severní Africe, ale hlavně na Sibiři a ve východní Asii, 

včetně Japonska. 

Hnědásek osikoyý - Euphydryas maturna 

Uvedený hnědásek má v Evropě areál výskytu ve střední a jihový­

chodní části a též v Pobaltí. Motýl je ekologicky vázán na světlé 1ist.­

naté lesy. V současnosti se druh pravide1ně lokálně vyskytuje na Slo­

vensku. V Čechách jsou známy nálezy z Polabí od Velkého Oseka z let 

1920 a 1921 (Kheil 1921, Pokorný 1922). Na Moravě výskyt v minulosti 

doklDllentuje Skala (191.3, 1932), který uvádÍ 1oká1nÍ výskyt hnědáska 

osikového v okolí Brna, Olomouce, Přerova a Mikulova. Vzácný výskyt 

dále dokumentuje Hach1er (1942) ú1ovkem 1 ~ dne 12.7. 1927 u Sobůl.ek na . 

Kyjovsku. Dál.e Povolný (1945) uvádÍ ulovení 1 ~ dn~ 27 . 5.1937 u Lbánic 

(okr. Třebíč) sběratelem Lemberkem. Schl'larz (1949) uvádí výskyt druhu 

v roce 1947 u Jose:fova na Hodonínsku. V období 40. a 60. 1et by1, d1e 

konstatování Králíčka a PovoinéhQ (1980), motýl 1oká1ně hojný v oko1í 

Přerova, Hodonína, Čejkovic a Mikulova. Z tohoto období existuje do­

k1adový materiál ve sbírkách řady moravských entomologů. Pravide1ný a 

hojný výskyt u Jose:fova dokládá početná serie 24 ď~ a 45 ~~ ve sbírce 

A. Titze z 1et 1950, 1951, 195.3 a 1958 (motý1i uloveni mezi 1 . až 10. 

6.), dále 26 ~~a 8 ~~ve sbírce V. Valy z let 1950, 1951 a 1954 (mo­

týli uloveni 4. až 17.6.) a též pozorování velmi hojného výskytu dne 

1J.6.1952 J. Markem; výskyt doložen 5 <Í'~ a 4 ~~. Přítomnost hnědáska 
osikového na střední Moravě v 1užních lesích u Chropyně je do1ožen po­

zorováním a sběry J . Po1y, který první 2 ~~ u1ovi1 v roce 1943 u Chro­

pyně na 1oka1itě "Troubský 1es", dále 5.5.1944 na lokalitě "ChropyĎ.ský 

les" na1ez1 dvě housenky pos1edního instaru a 2.5. 1948 s jasanů se­

třás1 74 housenek uvedeného hnědáska, který se v období 1949 až 1952 

hojně vyskytoval na třech lokalitách v uvedené oblasti. V roce 195.3 

populační hustota druhu výrazně poklesla a postupně se snižovala až do 

roku 1962, kdy by1y nalezeny pos1ední J housenky . V pozdějších letech 

uvedený hnědásek již neby1 v oko1í Chropyně zjištěn i přes opakované 

k on t ro1y v roce 1971, 1 974 , 1 97 9 a ' 1 980 . Výskyt druhu v p r o s t oru Troub­

ky - Bochoř v 1etech 1 952, 1 95 .3 , 1 955 a 1 956 dok1ádají t éž sběry v. 
Nemravy, který zde pozoroval relativně hojný výskyt. Výskyt druhu v 

Bílých Karpatech v prostoru Velké Javořiny dokládá nález 1 ~ dne 1.6. 

1958 A. Titzem. Da1ším mí stem pravidelného výskytu hnědáska osikového 

by1o okolí Mikulova, zejména tzv. Milovický les, kde jej pravide1ně 
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ny druhy žijící na území Slovenska - a tedy i na území Moravy - k fau-

nistickému prvku eurosibiřskému. Jsou to druhy rozšířené v Evropě,

případně i v severní Africe, ale hlavně na Sibiři a ve východní Asii,
včetně Japonska.

Hnědášek osikový - Euphydryas maturna

Uvedený hnědáš ek má v Evropě areál výskytu ve střední a jihový-
chodní části a též v Pobaltí« Motýl je ekologicky vázán na světlé list-

naté lesy. V současnosti se druh pravidelně lokálně vyskytuje na Slo-

vensku. V Čechách jsou známy nálezy z Polabí od Velkého Oseká z let
1920 a 1921 (Kheil 1921, Pokorný 1922), Na Moravě výskyt v minulosti

dokumentuje Skala (1913, 1932), který uvádí lokální výskyt hnědáška

osikového v okolí Brna, Olomouce, Přerova a Mikulova. Vzácný výskyt
dále dokumentuje Hachler (1942) úlovkem 1 ? dne 12.7.1927 u Sobůlek na
Kyjovsku. Dále Povolný (1945) uvádí ulovení 1 <? dne 27.5.1937 u Lhánic
(okr. Třebíč) sběratelem Lemberkem. Schwarz (1949) uvádí výskyt druhu
v roce 19 7 u Josefova na Hodonínsku. V období 40. a 60, let byl, dle

konstatování Králíčka a Povolného (1980), motýl lokálně hojný v okolí

Přerova, Hodonína, čejkovic a Mikulova. Z tohoto období existuje do-
kladový materiál ve sbírkách řady moravských entomologů. Pravidelný a

hojný výskyt u Josefova dokládá početná serie 24 oV a 45 ++ ve sbírce
A. Titze z let 195O> 1951, 1953 a 1958 (motýli uloveni mezi 1. až 10.

6.), dále 26 óV a 8 ?? ve sbírce V. Valy z let 1950, 1951 a 1954 (mo-
týli uloveni 4. až 17.6.) a též pozorování velmi hojného výskytu dne

13.6.1952 J. Markem; výskyt doložen 5 óV a 4 ?+. Přítomnost hnědáska
osikového na střední Moravě v lužních lesích u Chropyně je doložen po-
zorováním a sběry J. Póly, který první 2 <&> ulovil v roce 194j u Chro-

pyně na lokalitě "Troubský les", dále 5.5.1944 na lokalitě "Chropyňský

les" nalezl dvě housenky posledního instaru a 2.5. 1948 s jasanů se-
třásl 74 housenek uvedeného hnědáska, který se v období 1949 až 1952

hojně vyskytoval na třech lokalitách v uvedené oblasti. V roce 1953
populační hustota druhu výrazně poklesla a postupně se snižovala až do

roku 1962, kdy byly nalezeny poslední 3 housenky. V pozdějších letech

uvedený hnědásek již nebyl v okolí Chropyně zjištěn i přes opakované

kontroly v roce 1971, 1974, 1979 a 1980. Výskyt druhu v prostoru Troub-
ky - Bochoř v letech 1952, 1953, 1955 a 1956 dokládají též sběry V,
Nemravy, který zde pozoroval relativně hojný výskyt. Výskyt druhu v

Bílých Karpatech v prostoru Velké Javořiny dokládá nález 1 $ dne 1.6,
1958 A. Titzem. Dalším místem pravidelného výskytu hnědáska osikového

bylo okolí Mikulova, zejména tzv. Milovický les, kde jej pravidelně
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pozorova1 A. Titz v období 1955 - 1965. Přítonmost druhu na 1oka1itě 

Miku1ov je do1ožena. ve sbírce M. Va1enty serií 9 dd a 8 ~~ z 1et 1956, 

1958, 1959, i960, 1961, 1966 a 1968 (motý1i u1oveni 1. až l.8.6.) ;8 dá-

1e ve sbírce v. Štěrby jednotl.ivými nál.ezy 1.7.1951, 7.6.1953 a 20.6. 

1954. Ve sbírce p. Minaříka jsou 3 dď a 3 ~~ tohoto druhu s označením 
Bu1hary :- 15.6.1961. Ná1ezy v 70. l.etech jsou stál.e vzácnější~ ,Rela­

tivně·hojný výskyt hnědáska osikového jsem pozoroval. v Milovickém le­

se, v;cel.ém prostoru mezi Miku1ovem, Bul.bary a Mil.ovicemi, v roce 1970. 

V závěru období výskýtu imag (22.-2J.6.) byl.o možno v průběhu dopoled­

ne pozorovat na řadě míst něko1ik desítek motý1ů pol.etujících na svět-

1inách a usedajících na listy, křovin i k sání na vl.hké zemi. V :roce 

1971 jsem na stejných l.okalitách pozoroval. již jen 3 ďd a v daiších 

letech pak jen ojediněl.ý výskyt - 1 d - 10.6.1.973 a 1 ď - 9.6.1977.Lo­

kálně hojný výskyt druhu v Milovickém lese pozoroval. J. Hl.adký dne 

8.6.1983 (převažova1y ~~) . Poněvadž na jiných moravských l.okal.itách 

nejsou, s výjimkou nál.ezu 1 ď dne 22.5.1983 u Uherského Hradiště A. 

Titzem, z pos1edních dvaceti let známy dal.ší výskyty hnědáska osikové­

ho, zůstává v současnosti Miku1ovsko pravděpodobně pQsl.ednÍ obl.astí s 

výskytem tohoto druhu a to na hranici pozorovatelnosti. 

Poněvadž nejsou známy bl.ižší údaje o početnosti tohoto hnědáska 

na Moravě v minu1ém stol.etí ani na počátku tohoto stol.etí, není možno 

spo1ehl.ivě posoudit, zda výskyt v 50. až 60. l.etech byl vyšší či nižší 

oproti minul.osti. Lokál.ní a vel.mi nepravidelný výskyt hnědáska osiko­

vého je možno dobře dokumentovat dl.e záznamů o výskytu druhu v ~echách. 

D1e údajů ~ei1a (1921) u1ovil. sběratel. Šticha dne l.J.6.1920 6 ~~ hně- _ 
dáska osikového u Velkého Oseka u Poděbrad. Nál.ez byl. překvapující, po­

něvadž již Schmidt v roce 1795 napsal. , že uvedený druh v Čechách již 

neby1 na1ezen a také Nickerl. se v roce 1850 o výskytu motýl.a v Čechách 

nezmiňuje. Až do roku 1920 pl.atil. názor, že uvedený hnědásek se v Če­

chách nevyskytuje . Nál.ez hnědáska osikového u Vel.kého Oseka byl. potvr­

zen i v roce 1921 , kdy ve dnech 7 . a 9 . 6. ulovi1 Pokorný (1922) 4 exem­

p1áře a d l e dal.ších informací byl druh v roce 1921 v l.esích u v. Oseka 

d osti hojný . Dnes opět platí n ázor , ž e druh v Čechách j iž vymřel. (No­

vák, Spitz er, 1 982 ). 

Hnědásek chrasta vcový - Euphxdryas aurinia 

Druh obývá v Evropě rozsáhl.ý areál. v jižní, západní, střední i vý­

chodní části, včetně jfžní Skandinavie. Ekol.ogicky je vázán převážně 

na luění biotopy, spíše vl.hčího charakteru, ,avšak je znám výskyt i ze 

suchých l.okal.it. Hnědásek chrastavcový se v současnosti vyskytuje 
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pozoroval A. Titz v období 1955 - 1965. Přítomnost druhu na lokalitě
Mi kul ov je doložena ve sbírce M. Valenty sérií 9 a 8 $? z let 1956,

1958, 1959, i960, 1961, 1966 a 1968 (motýli uloveni 1» až 18,6.) a dá-

le ve sbírce V. štěrby jednotlivými nálezy 1.7.1951, 7*6.1953 a 20.6.
1954. Ve sbírce p. Minaříka jsou 3 a 3 ++ tohoto druhu s označením

Bulhary - 15.6.1961. Nálezy v 70. letech jsou stále vzácnější. /Rela-
tivně -hojný výskyt hnědáska osikového jsem pozoroval v Milo vičkám le-

se, v'celém prostoru mezi Mikulovem, Bulhary a Milovicemi, v roce 1970.
V závěru období výskytu imag (22,-23,6.) bylo možno v průběhu dopoled-

ne pozorovat na řadě míst několik desítek motýlů poletujících na svět-
linách a usedajících na listy, křovin i k sání na vlhké zemi. V roce

1971 jsem na stejných lokalitách pozoroval již jen 3 ód a v dalších
letech pak jen ojedinělý výskyt - 1 6* - 10.6.1973 a 1 ď - 9*6.1977.Lo-

kálně hojný výskyt druhu v Milovickém lese pozoroval J. Hladký dne

8.6,1983 (převažovaly ++). Poněvadž na jiných moravských lokalitách
nejsou, s výjimkou nálezu 1 ď dne 22.5.1983 u Uherského Hradiště A,
Titzem, z posledních dvaceti let známy další výskyty hnědáska osikové-

ho, zůstává v současnosti Mikulovsko pravděpodobně poslední oblastí s
výskytem tohoto druhu a to na hranici pozorovatelnos ti.

Poněvadž nejsou známy bližší údaje o početnosti tohoto hnědáska

na Moravě v minulém století ani na počátku tohoto století, není možno
spolehlivě posoudit, zda výskyt v 50. až 60. letech byl vyšší či nižší

oproti minulosti. Lokální a velmi nepravidelný výskyt hnědáska osiko-

vého je možno dobře dokumentovat dle záznamů o výskytu druhu v Čechách.
Dle údajů Kheila (1921) ulovil sběratel šticha dne 13.6.1920 6 ?$ hně-
dáska osikového u Velkého Oseká u Poděbrad. Nález byl překvapující, po-

něvadž již Schmidt v roce 1795 napsal, že uvedený druh v Čechách již
nebyl nalezen a také Nickerl se v roce I85O o výskytu motýla v Čechách
nezmiňuje. Až do roku 1920 platil názor, že uvedený hnědásek se v Če-

chách nevyskytuje. Nález hnědáska osikového u Velkého Oseká byl potvr-

zen i v roce 1921, kdy ve dnech 7. a 9.6. ulovil Pokorný (1922) 4 exem-
pláře a dle dalších informací byl druh v roce 1921 v lesích u V. Oseká

dosti hojný. Dnes opět platí názor, že druh v Čechách již vymřel (No-

vák, Spitzer, 1982).

Hnědásek chrastavoový - Euphydryas aurinia

Druh obývá v Evropě rozsáhlý areál v jižní, západní, střední i vý-

chodní části, včetně jižní Skandinávie. Ekologicky je vázán převážně
na luční biotopy, spíše vlhčího charakteru, avšak je znám výskyt i ze

suchých lokalit. Hnědásek chrastavoový se v současnosti vyskytuje
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jednak v západních Čechách na Karlovarsku a Šluknovsku a dále na s1o-, 

venském Záhoří. Ojedinělý výskyt na Moravě (okolí Brna, Nový Jičín, 

Radhošt) uvádí Skala (1913), dále Hachler (1942), který sledoval motý­

lí fat.mu na Kyjovsku v letech 1924 až 1936 a udává nepříliš hojný vý­

skyt v oblasti Moravan v Chřibech a u Milotic. Povolný (1945) uvádí 

uložení 1 ď dne 2.7.1939 v oblasti Mohelna sběratelem Lemberkem. Do­

kladový materiál se ani v jednom případě nezachoval a žádné další ná­

lezy nejsou známy. Králíček a Povolný (1980} považují výskyt tohoto 

druhu na Moravě za nepro.kázaný. Vzhledem ke skutečnosti, že území Mo­

ravy leží uvnitř areálu výskytu a hnědásek chrastavcový v současnosti 

žije na slovenském Záhoří, není zcela vyloučena možnost výskytu i na 

Moravě, zejména v její jihovýchodní části. 

Hnědásek kostkovaný - Melitaea cin.xia 

Areál výskytu tohoto hnědáska zaujímá téměř celé území Evropy až 

po 60° severní šířky. Ekologicky je druh u nás vázán na suché lokality 

- stepi, louky, pastviny ap . Na Moravě je známa řada lokalit výskytu z 

minulosti i současnosti. Skala (1913, 1932) uvádí Brno, Olomouc, Nový 

Jičín, Místek, Bílovec, Krnov, Holešov, okolí Hranic, Uherský Brod, 

Náměšt n. Osl., Mikulov, Pohořelice, Žabčice. Hachler (1942) uvádí 

druh jako dosti hojný v letech 1924 - 1936 v Chřibech a na Kyjovsku 

(Moravany, Haluzice, Milotice, Vacenovice}. Obdobně Povolný (1945) 

uvádí, že motýl byl dosti hojný na stepi u Mohelna, u Biskoupek i v 

okolí v letech 1941 - 1944. Hojný výskyt druhu v Údolí Jihlavky a Os­

lavky pozoroval i v. Štěrba dne 6.6.1954 a ojedinělý výskyt v údolí 

Chvojnice na Třebíčsku (l r1- 5.6.1955 a 2 ~ - 7.6.1958). Místy hojný 

výskyt u Mohelna zaznamenal J. Hladký (23.5.1956 a 20.6.1969). Též J. 

Marek zjistil druh u Mohelna (l ~ - 5 .6.1960) a Ketkovio (1 ď - 11.5. 

1974). V oblasti Mohelna jsem pozoroval nehojný až ojedinělý výskyt v 

letech 1971 (l ď - 13.5.), 1973 (2 ~ď - 27.5.) a 1974 (7 ďď - 26.5., 

l ~ - 19.5), avšak u Biskoupek dosti hojný výskyt v letech 1971, 1972 

a 1973 (dokladový materiál 48 ďď a 21 ~~. motýli uloveni 27.5. až 

8.6.). Poblíž Moravských Budějovic jsem zjistil ojedinělý výskyt v le­

tech 1971 (1 ~ - 22.6 • . ) a 1972 (.l ď - 19.6.). Přítomnost druhu v okolí 

Třebíče je doložena 6 ďď a 2 ~~ z května 1923 ve sbírce sběratele Šof­

ra (Povolný 1973). Nálezy tohoto druhu v okolí Luk n. J. sběratelem 

Semotánem uvádí Povolný (1969). Výskyt uvedeného hnědáska na jihový­

chodní Moravě je doložen ve sbírce A. Titze z okolí Rohatce v letech 

1955 a 1956 (celkem 12 ~ď a 6 ~~. ulovených ve dnech 5.6. až 8.6.), 

Uherského Hradiště v roce 1947 (12 ďď al~ - 5.6.), Radějova v letech 
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jednak v západních Čechách na Karlovarsku a Šluknovsku a dále na slo-

venském Záhoří. Ojedinělý výskyt na Moravě (okolí Brna, Nový Jičín,

Radhoší) uvádí Skala (1913)» dále Hachler (1942), který sledoval motý-

lí faunu na Kyjovsku v letech 1924 až 1936 a udává nepříliš hojný vý-

skyt v oblasti Moravan v Chřibech a u Milotic. Povolný (1945) uvádí

uložení 1 ď dne 2.7.1939 v oblasti Mohelna sběratelem Lemberkem. Do-

kladový materiál se ani v jednom případě nezachoval a žádné další ná-

lezy nejsou známy. Králíček a Povolný (1980) považují výskyt tohoto

druhu na Moravě za neprokázaný. Vzhledem ke skutečnosti, že území Mo-

ravy leží uvnitř areálu výskytu a hnědásek chrastavcový v současnosti

žije na slovenském Záhoří, není zcela vyloučena možnost výskytu i na

Moravě, zejména v její jihovýchodní části.

Hnědásek kostkovaný - Melitaea cinxia

Areál výskytu tohoto hnědáska zaujímá téměř celé území Evropy až

po 60° severní šířky. Ekologicky je druh u nás vázán na suché lokality

- stepi, louky, pastviny ap. Na Moravě je známa řada lokalit výskytu z

minulosti i současnosti. Skala (1913, 1932) uvádí Brno, Olomouc, Nový

Jičín, Místek, Bílovec, Krnov, Holešov, okolí Hranic, Uherský Brod,

Náměšt n. Osl., Mikulov, Pohořelice, Žabčice. Hachler (1942) uvádí

druh jako dosti hojný v letech 1924 - 1936 v Chřibech a na Kyjovsku

(Moravany, Haluzice, Milotice, Vacenovice). Obdobně Povolný (1945)

uvádí, že motýl byl dosti hojný na stepi u Mohelna, u Biskoupek i v

okolí v letech 1941 - 1944. Hojný výskyt druhu v údolí Jihlavky a Os-

lavky pozoroval i V. štěrba dne 6.6.195 a ojedinělý výskyt v údolí

Chvojnice na Třebíčsku (1 ď - 5.6.1955 a 2 ? - 7.6.1958). Místy hojný

výskyt u Mohelna zaznamenal J. Hladký (23.5.1956 a 20.6.1969). Též J.

Marek zjistil druh u Mohelna (1 + - 5.6.1960) a Ketkovio (1 ď - 11.5.

1974). V oblasti Mohelna jsem pozoroval nehojný až ojedinělý výskyt v

letech 1971 (1 ď - 13.5.), 1973 (2 - 27.5.) a 1974 (7 ďď - 26.5.»

1 + - 19.5), avšak u Biskoupek dosti hojný výskyt v letech 1971, 1972

a 1973 (dokladový materiál 48 ďď a 21 ?$, motýli uloveni 27.5. až

8.6.). Poblíž Moravských Budějovic jsem zjistil ojedinělý výskyt v le-

tech 1971 (1 ? - 22.6.) a 1972 (1 ď - 19.6.). Přítomnost druhu v okolí

Třebíče je doložena 6 ďcf a 2 ?? z května 1923 ve sbírce sběratele Šof-

ra (Povolný 1973). Nálezy tohoto druhu v okolí Luk n. J. sběratelem

Semotánem uvádí Povolný (1969). Výskyt uvedeného hnědáska na jihový-

chodní Moravě je doložen ve sbírce A, Titze z okolí Rohatce v letech

1955 a 1956 (celkem 12 a 6 ??, ulovených ve dnech 5.6. až 8.6.),
Uherského Hradiště v roce 1947 (12 ďď a 1 ? - 5.6.), Radějova v letech
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194J, 1946, 1947, 1948 a 1949 {celkem 12 ďď a 4 ~~), Blatničky v roce 

196J (1 - lj.6.), Vrbovců v roce 1964 (2 ďď - Jl.5.) a Veletin v roce 

1980 (J ďď - 8.6.). Ve sbírce V. Valy jsou dokladové exempláře z loka­

lit Radějov, Luhačovice, Lideřovice, Rohatec z let 1947, 1948, 1952, 

1954, 1955 (celkem 14 ďď a 5 ~~). Výskyt druhu u Radějova v roce 1954 

dokládá též J. Marek (J ďď - -10.6.) a dále výskyt u Ruprechtova v roce 

1948.(2 ~~ - 27.5.). Ve sbírce Minaříkově je uložen 1 ď' a 1 ~ze dne 

7.6.1959 z lokality Boří les mezi Břeclaví a Valticemi. Ojedinělý vý­

skyt druhu v oblasti Pavlovských vrchů dokládá V. Štěrba (Mikulov, 

J.5 .195J) a též u Pouzdřan v roce 195J (l ~ - 25.5.). Výskyt v oblasti 

Pavlovských vrchů zjistil dne 5.6.1955 V. Nemrava (Tabulová hora), 

který druh zjistil též u Čejče v roce 1952 (12.5.). V oblasti Pavlov­

ských vrchů jsem v období 1970 až 1980 druh již nezjistil. Na Znojem­

sku dokládá výskyt lm.ědáska kostkovaného A. Titz u Popic v roce 1974 

(1 ~ - 2.6.) . Dosti hojný výskyt na téže lokalitě a u Havraníků jsem 

pozoroval v letech 1975, 1977, 1982 a 198J (celkem dokladový materiál 

16 ďď a 12 ~~. 18.5. až 26.5.). 

Je nepochybné, že hnědásek kostkovaný se v současnosti lokál.ně 

vyskytuje na řadě míst na Moravě a to v různých početních stavech, od 

jednotlivého až po relativně hojný výskyt v příznivých letech na vhod­

ných lokalitách, kterých neustále ubývá. 

Hnědásek diviznový - Melitaea phoebe 

Spolu s lmědáskem osikovým největší z našich i evropských lmě~ás~ 

ků, jehož.areál výskytu zahrnuje jižní i střední Evropu. V minulosti 

uvádí Skala (l9lJ, 19J2) výskyt druhu u Brna, Adamova, Moravské Třebo­

vé, Nového Jičína, Náměště n. Osl., Mikulova, Lesné (okr. Znojmo), 

Uherského Brodu. Růžička (19J7) v přehledu motýlů Třebíčska informuje 

o několikerém pozorování motýla na lokalitě Vlčí kopec. Současný vý­

skyt na Moravě je charakterizován poklesem populačních hustot (Králí­

ček a Povolný, 1980). Hachler (1942) uvedený druh posuzuje jako velmi 

vzácný již v první polovině tohoto století na Kyjovsku. Uvádí nález 

l cf dne 12.7.1927 v oblasti Chřibů. Schwarz (194.9) uvádí přítomnost 

tohoto lmědáska dne 20.7.1948 v Broděn. Dyjí. Výskyt druhu na Miku­

lovsku dokládá řada entomologů. Ve sbírce v. Štěrby jsou to dokladové 

exempláře z Mikulova ze dne 21.7.1948 a z Pavlovských vrchů z let 195~ 

1956, 1957, 1958 a 1966 (motýli uloveni mezi 20.6. až 10.7.), ve sbír­

ce A. Titze je to l ď z lokali ty Klentnice. z června 1950, ve sbírce 

J. Marka 4 ďď a J ~~ z lokality Klentnice z let 1951, 1954 a 1959 (mo­

týli uloveni mezi 9.7. až 24.7.), ve sbírce Minaříkově je uložen 1 ď 
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1943, 1946, 1947, 1948 a 1949 (celkem 12 ďď a 4 ++), Blatničky v roce

1963 (1 - 13.6.), Vrbovou v roce 1964 (2 ďď - 31.5.) a Veletin v roce

I960 (3 ďď - 8.6.). Ve sbírce V o Valy jsou dokladové exempláře z loka-

lit Radějóv, Luhačovice, Lideřovice, Rohatec z let 1947, 1948, 1952,

1954, 1955 (celkem 14 ďď a 5 ??). Výskyt druhu u Radějova v roce 1954

dokládá též J. Marek (3 ďd1 - 10.6.) a dále výskyt u Ruprechtova v roce

1948'(2 ++ - 27.5.). Ve sbírce Minaříkově je uložen 1 ď a 1 + ze dne

7.6.1959 z lokality Boří les mezi Břeclaví a Valticemi. Ojedinělý vý-
skyt druhu v oblasti Pavlovských vrchů dokládá V. Štěrba (Mikulov,

3.5.1953) a též u Pouzdřan v roce 1953 (1 ? - 25.5.). Výskyt v oblasti
Pavlovských vrchů zjistil dne 5-6.1955 V. Nemrava (Tabulová hora),

který druh zjistil též u Čejče v roce 1952 (12.5.). V oblasti Pavlov-

ských vrchů jsem v období 1970 až 1980 druh již nezjistil. Na Znojem-

sku dokládá výskyt hnědáska kostkovaného A. Titz u Popic v roce 1974

(1 ? - 2.6.). Dosti hojný výskyt na téže lokalitě a u Havraníků jsem

pozoroval v letech 1975, 1977, 1982 a 1983 (celkem dokladový materiál

16 dď a 12 ??, 18.5. až 26.5.).

Je nepochybné, že hnědásek kostkovaný se v současnosti lokálně

vyskytuje na řadě míst na Moravě a to v různých početních stavech, od

jednotlivého až po relativně hojný výskyt v příznivých letech na vhod-

ných lokalitách, kterých neustále ubývá.

Hnědásek diviznový - Melitaea phoebe

Spolu s hnědáskem osikovým největší z našich i evropských hnědás-

ků, jehož areál výskytu zahrnuje jižní i střední Evropu. V minulosti

uvádí Skala (1913, 1932) výskyt druhu u Brna, Adamova, Moravské Třebo-

vé, Nového Jičína, Náměště n. Osl., Mikulova, Lesné (okr. Znojmo),

Uherského Brodu. Růžička (1937) v přehledu motýlů Třebíčská informuje

o několikerém pozorování motýla na lokalitě Vlčí kopec. Současný vý-

skyt na Moravě je charakterizován poklesem populačních hustot (Králí-

ček a Povolný, 1980). Hachler (1942) uvedený druh posuzuje jako velmi

vzácný již v první polovině tohoto století na Kyjovsku. Uvádí nález

1 ď dne 12.7.1927 v oblasti Chřibů. Schwarz (1949) uvádí přítomnost

tohoto hnědáska dne 20.7.1948 v Brodě n. Dyjí. Výskyt druhu na Miku-

lovsku dokládá řada entomologů. Ve sbírce V. Štěrby jsou to dokladové

exempláře z Mikulova ze dne 21.7.1948 a z Pavlovských vrchů z let 195

1956, 1957, 1958 a 1966 (motýli uloveni mezi 20.6. až 10.7.), ve sbír-

ce A. Titze je to 1 ď z lokality Klentnice z června 1950, ve sbírce

J. Marka 4 ďď a 3 ++ z lokality Klentnice z let 1951, 1954 a 1959 (mo-

týli uloveni mezi 9.7. až 24.7«), ve sbírce Minaříkově je uložen 1 ď

51



a 2 ~~s označením Milovický les - 18.7.1952 a dáleve sbírce M. Va­

len ty 4 ď'ď a 5 ~~ z lokali ty Klentnice z let 1960, 1965, 1966 a 1967 

(motýli uloveni 20.6. až 16.7.), který dokladuje výskyt hnědáska di­

viznového také na dalších lokalitách Břeclavska; 1 ď dne 9.7.1960 na 

lokalitě Břeclav a l ď dne 17.7.1963 na lokalitě Poštorná. V oblasti 

Pavlovských vrchů jsem pozoroval nehojný výskyt uvedeného hnědáska v 

letech 1970, 1971, 1975 a 1977 (celkem 12 ďď a 4 ~i, motýli uloveni 

mezi 23.6. až 6.8.). 

Na západní Moravě. v oblasti Mohelna posuzoval Povolný (1945) za­

stoupení druhu v letech 1941 - 1944 jako rozšířené, ale nehojné. Pří­

tomnost druhu na této lokalitě dále dokládá J. Marek nálezem 2 ďi1 a 

2 ii dne 5.7.1953. Výskyt druhu u Mohelna v období 5o. let mohu stej­

ným způsobem hodnotit na základě svých pozorování. Též J~ Hl.adký pozo­

roval výskyt tohoto hnědáska u Mohelna 20.-25.7.1963. Později jsem zde 

druh již nepozoroval, až teprve v období výstavby přehrady se hnědásek 

diviznový objevil v relativně hojném počtu v roce 1973 (dokladový ma­

teriál 16 ďď a 2 ii, 28.6; až 15.7.) a jednotlivě v roce 1974 {l ó' a 

1 ~. 14.7. až 31.7.) na odlesněných plochách, kde se přechodně vytvo­

řily stepní a lesostepní biotopy. Po zatopení údolí početnost druhu v 

okolí poklesla opět k hranici pozorovatelnosti. 

Přítomnost druhu na Znojemsku u Tvořihráze dokU111entuje P. Vítek 

nálezem 1 ~ dne 28.7.1978. Pravidelný výskyt uvedeného hnědáska uvádě­
jí Králíček a Povolný (1980) na karpatských lukách na Hodonínsku, od­

kud je přítomnost druhu doložena ve sbírce A. Titze u Radějova v ~e­

tech 1943, 1944, i946, 1947, 1948, 1949, 1950 (celkem 34 ďď a 15 ~~), 
u ~-arožné Lhoty v letech 1953, 1954, 1959, 1960, 1961, 1963, 1964, 

1965, 1968, 1969, 1971 (celkem 27 ó'ď a 15 ~~. 21.5. až 14.7.) a dále u 

Uherského Hradiště v roce 1947 {8 ďď a 3 ~~) a na lokalit~ Javorníky, 

okr. Hodonín .v roce 1949 (1 ď). Výskyt hnědáska diviznového u Radějova 

je doložen dále ve sbírkách v. Valy v letech 1948, 1954 a 1970 (13 ďď 

a 2 ~i), v. Nemravy, který pozoroval 23.6.1954 dosti hojný výskyt, dá­

le ve sbírce J. Marka - l ď z 10.6.1960 1 J. Zlámala - 4 exempláře z 

roku 1972 a V. Štěrby - 2 exempláře z 10.7.1958. Sám jsem uvedený druh 

u Radějova pozoroval v letech 1971, 1972 a 1973 (dokladový materiál lJ 

ďď ~ 2 ~~. 14.6. až 28.6.). Hojný výskyt druhu u Radějova pozoroval J. 

Hladký l0.6.1979. 

Současný výskyt hnědáska diviznového na Moravě je možno charakte­

rizovat jako lokální a početnost výskytu jako nehojnou až velmi vzác­

nou, s možností početnějších výskytů v příznivých podmínkách na vhod-

52 

a 2 ++ s označením Milovický les - 18.7.1952 a dále ve sbírce M. Va-

lenty 4 ďď a 5 ++ z lokality Klentnice z let i960, 1965, 1966 a 1967

(motýli uloveni 20.6. až 16.7.), který dokladuje výskyt hnědáska di-

viznového také na dalších lokalitách Břeclavska; 1 ď dne 9.7.1960 na

lokalitě Břeclav a 1 ď dne 17.7.1963 na lokalitě Poštorná. V oblasti

Pavlovských vrchů jsem pozoroval nehojný výskyt uvedeného hnědáska v

letech 1970, 1971, 1975 a 1977 (celkem 12 ďď a 4 ?+, motýli uloveni

mezi 23.6. až 6.8.).

Na západní Moravě v oblasti Mohelna posuzoval Povolný (1945) za-

stoupení druhu v letech 1941 - 1944 jako rozšířené, ale nehojné. Pří-

tomnost druhu na této lokalitě dále dokládá J. Marek nálezem 2 ďď a

2 ++ dne 5.7.1953. Výskyt druhu u Mohelna v období 50. let mohu stej-

ným způsobem hodnotit na základě svých pozorování. Též J. Hladký pozo-

roval výskyt tohoto hnědáska u Mohelna 20.-25.7.1963. Později jsem zde

druh již nepozoroval, až teprve v období výstavby přehrady se hnědásek

diviznový objevil v relativně hojném počtu v roce 1973 (dokladový ma-

teriál 16 ďď a 2 ?+, 28.6, až 15.7.) a jednotlivě v roce 1974 (1 ď a

1 +, 14.7. až 31.7.) na odlesněných plochách, kde se přechodně vytvo-

řily štěpní a lesostepní biotopy. Po zatopení údolí početnost druhu v

okolí poklesla opět k hranici pozorovatelnosti.

Přítomnost druhu na Znojemsku u Tvořihráze dokumentuje P. Vítek

nálezem 1 + dne 28.7.1978. Pravidelný výskyt uvedeného hnědáska uvádě-

jí Králiček a Povolný (1980) na karpatských lukách na Hodonínsku, od-

kud je přítomnost druhu doložena ve sbírce A. Titze u Radějova v le-

tech 1943, 1944, 1946, 1947, 1948, 1949, I95O (celkem 34 ďď a 15 +?),

u Tvarožné Lhoty v letech 1953, 1954, 1959, i960, 1961, 1963, 1964,

1965, 1968, 1969, 1971 (celkem 27 ďď a 15 +?, 21.5. až 14.7.) a dále u
Uherského Hradiště v roce 1947 (8 ďď a 3 ++) a na lokalitě Javorníky,

okr. Hodonín v roce 1949 (1 ď). Výskyt hnědáska diviznového u Radějova

je doložen dále ve sbírkách V. Valy v letech 1948, 1954 a 1970 (13 ďď

a 2 ??), V. Nemravy, který pozoroval 23.6.1954 dosti hojný výskyt, dá-

le ve sbírce J. Marka - 1 ď z 10.6.i960, J. Zlámala - 4 exempláře z

roku 1972 a V. Štěrby - 2 exempláře z 10.7.1958. Sám jsem uvedený druh

u Radějova pozoroval v letech 1971, 1972 a 1973 (dokladový materiál 13

ďď a 2 14.6. až 28.6.). Hojný výskyt druhu u Radějova pozoroval J.

Hladký 10.6.1979.

Současný výskyt hnědáska diviznového na Moravě je možno charakte-

rizovat jako lokální a početnost výskytu jako nehojnou až velmi vzác-

nou, s možností početnějších výskytů v příznivých podmínkách na vhod-
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ných lokalitách. 

Hnědásek květelový - Melitaea didxma 

Druh se vyskytuje téměř v celém území pa1earktického pásma. V Ev­

ropě chybí pouze v severní části, na jihu zasahuje areál výskytu až do 

severní Afriky. U nás hnědásek květelový obývá teplé a suché lokality. 

Na Moravě je j .eho výskyt dokumentován řadou historických i novějších 

zpráv a dok1adů. Skala (1913, 1932) uvádí lokality Brno, Moravská Tře­

bová, Olomouc, Nový Jičín, Fulnek, Bílovec, Místek, Frýdlant u Místku, 

okolí Hranic, Uherský Brod, Lesná (okr. Znojmo), Náměšt n. Osl., Miku­

lov. Kašpar (1938) udává hojný výskyt tohoto druhu v prvních čtyřech 

desetiletích tohoto století na Kosíři u Prostějova. llachler (1942) po­

zoroval v období let 1924 - 1936 druh jako dosti hojný na jižních sva­

zích Chřibů, u Milotic, Vacenovic, Vraco.va a Rohatce. Povo1ný (1945) 

~vádí, že v letech 1941 - 1944 byl uvedený hnědásek nejhojnějším hně­
dáskem na stepních lokalitách u Mohelna. V této početnosti se i v šir­

ším okolí Mohelenské stepi druh vyskytoval ještě v 50. až 60. letech. 

Později jsem pozoroval značný pokles jeho populační hustoty a v 70.le­

tech pak motýl žil jen na malých lokalitách. Dokladový materiá1 z let 

1970, 1971, 1972 a 1975 - 14 ďď a 1 2, 23.7. až 2.8. Výskyt druhu u 

Mohe1na zaznamenal i J. Hladký 4.-8.7.1976 i v pozdějších letech. Te­

prve v roce 1982 došlo ke zvýšení početního stavu, kdy v. Nemrava po­

zoroval~l9.7.1982 dosti hojný výskyt, který jsem zjistil i v roce 

1983 (11.7. a 1.8.), a to i na místech stepi u Mohelna, kde se v před­

chozích letech druh již neobjevoval. V oblasti Pavlovských vrchů motýl 

dříve žii d1e Skaly (1913) jen na Sv. Kopečku nad Mik~ovem, ale v hoj­

ném počtu. Výskyt druhu na lokalitě Klentnice dokládá serie 21 ďď a 11 

2~ ve sbírce A. Titze z 1et 1950, 1956, 1958, 1959, 1964, 1967 (motýli 

uloveni 28.6. až 12.8.}, dále dokladový materiá1 - 3 ~~ze dne 18.7. 

1951 - ve sbírce J. Marka .i serie 45 jedincťí tohoto hnědáska v Minaří­

kově sbírce, z nichž jsou však označeny pouze dva exemp1áře - Klentni­

ce, 29.6.1952 a Milovický les, 12.7.1952. Dosti hojný výskyt hnědáska 

květelového na Tabulové hoře pozoroval v. Nemrava 3.7.1952 a 11.9.1952 

a též M. Králíček potvrzuje hojný výskyt druhu v oblasti Pavlovských 

vrchů v letech 1963 - 1965. Výskyt motýla v pozdějších letech je dolo­

žen M. Valentou sběry na lokalitě Klentnice - l 2, 27.8.1964 a Mikulov 

- 1 ď a l ~ ze dne 5.7.1968, 2 ďď a 2 2~ z 22.-23.7.1970. Tentýž sbě­
ratel dokládá výskyt drl.ůiu u Poštorné v letech 1956, 1960, 1962, 1963, 

1964, 1965 (dokladový materiál 2 ď~ a 10 2i, motýli uloveni 9.6. až 

1.8.} a u Břeclavi - 1 ď ze dne 31.7.1974. V oblasti Pavlovských vrchů 
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ných lokalitách.

Hnědásek květelový - Melitaea didyma

Druh se vyskytuje téměř v celém území palearktického pásma, V Ev-

ropě chybí pouze v severní části, na jihu zasahuje areál výskytu až do

severní Afriky. U nás hnědásek květelový obývá teplé a suché lokality.

Na Moravě je jeho výskyt dokumentován řadou historických i novějších
zpráv a dokladů. Skala (1913, 1932) uvádí lokality Brno, Moravská Tře-

bová, Olomouc, Nový Jičín, Fulnek, Bílovec, Místek, Frýdlant u Místku,

okolí Hranic, Uherský Brod, Lesná (okr. Znojmo), Náměší n. Osl., Miku-

lov. Kašpar (1938) udává hojný výskyt tohoto druhu v prvních čtyřech

desetiletích tohoto století na Kosíři u Prostějova. Hachler (1942) po-

zoroval v období let 1924 - 1936 druh jako dosti hojný na jižních sva-

zích Chřibů, u Milotie, Vacenovic, Vracova a Bohatce. Povolný (1945)

uvádí, že v letech 1941 - 1944 byl uvedený hnědásek nejhojnějším hně-

dáskem na stepních lokalitách u Mohelna. V této početnosti se i v šir-

ším okolí Mohelenské stepi druh vyskytoval ještě v 50« až 60. letech.

Později jsem pozoroval značný pokles jeho populační hustoty a v 70.le-

tech pak motýl žil jen na malých lokalitách. Dokladový materiál z let

1970, 1971, 1972 a 1975 - 14 ďď a 1 ?, 23.7. až 2.8. Výskyt druhu u

Mohelna zaznamenal i J. Hladký 4,-8.7.1976 i v pozdějších letech. Te-

prve v roce 1982 došlo ke zvýšení početního stavu, kdy V. Nemrava po-

zoroval'19.7.1982 dosti hojný výskyt, který jsem zjistil i v roce

1983 (11.7. a 1.8.), a to i na místech stepi u Mohelna, kde se v před-
chozích letech druh již neobjevoval. V oblasti Pavlovských vrchů motýl

dříve žil dle Skaly (1913) jen na Sv. Kopečku nad Mikulovem, ale v hoj-

ném počtu. Výskyt druhu na lokalitě Klentnice dokládá serie 21 ďď a 11

++ ve sbírce A. Titze z let 1950, 1956, 1958, 1959, 1964, 1967 (motýli

uloveni 28.6. až 12.8«), dále dokladový materiál - 3 ++ ze dne 18.7.

195I - ve sbírce J. Marka i serie 45 jedinců tohoto hnědáska v Minaří-
kově sbírce, z nichž jsou však označeny pouze dva exempláře - Klentni-

ce, 29.6.1952 a Milovický les, 12,7.1952. Dosti hojný výskyt hnědáska

květelového na Tabulové hoře pozoroval V. Nemrava 3.7.1952 a 11.9.1952

a též M. Králíček potvrzuje hojný výskyt druhu v oblasti Pavlovských

vrchů v letech 1963 - 1965. Výskyt motýla v pozdějších letech je dolo-

žen M. Valentou sběry na lokalitě Klentnice - 1 +, 27.8.1964 a Mikulov

- 1 ď a 1 + ze dne 5.7.1968, 2 ďď a 2 +? z 22.-23.7.1970. Tentýž sbě-

ratel dokládá výskyt druhu u Poštorné v letech 1956, i960, 1962, 1963,

1964, 1965 (dokladový materiál 2 ďď a 10 ++, motýli uloveni 9.6. až

1.8.) a u Břeclavi - 1 ď ze dne 31.7.1974. V oblasti Pavlovských vrchů
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jsem uvedeného hnědáska po roce 1970 již nezjistil. 

Na Znojemsku se hnědásek květelový dosti hojně vyskytuje na step­

ní lokalitě u Havraníků, kde jsem jej pozoroval v letech 1977, 1978, 

1979 a 198J (dokladový materiál 10 éM a 1 ~. motýli uloveni 18.7. až 

2J.7.) a dále u Podmolí (dosti hojný výskyt 1J.7.198J) a ojedinělý vý­

skyt jsem zjistil u Houchovan v roce 1972 (1 ď, 5.8.). Výskyt tohoto 

druhu na jihovýchodní Moravě je doložen ve sbírce A. Titze sběry u Ho­

donína v letech 1962, 196J, 1964 (1 c3' a 2 ~~. motýli uloveni 18.6. až 

27.6.), u Rohatce v letech 1954, 1956, 1959, 196J (dokladový materiál 

47 ďď a 74 ~~. motýli uloveni J0.6. až 12.7.) a u Radějova - 1 c3' v 

srpnu 1949, l ~v srpnu 1951. Výskyt u Rohatce v roce 1974 dokládá J. 

Zlámal (J ks, 28.7.) a výskyt u Radějova v. Štěrba dne J0.6.1957. 

Výskyt druhu u Brna-Řečkovic dokládá J. Marek (1 rJ, lJ.7.1952), 

který tohoto hnědáska pozoroval v hojném počtu u Čebína (28.7.195J, 

22.7.1954) a dále jej zjistil v oblasti Moravského krasu u Ochozu 

(l ~. 8.8.1950), v údolí Říčky na sever od Brna (1 ~. 22.7.195J), u 

Bukovinky (7 ~ď, 15.7.1951) a Nedvědice n. Pernštejnem (l ~. 21.7. 

1948). Dosti hojný výskyt u Brna na Hátlech pozoroval V. Nemrava 27.7. 

1952 a výskyt u Křtin dokládá v. Štěrba (25.6.1952). 

Nepochybně druh žije i na dalších moravských lokalitách, kterých 

je však proti minulosti zřejmě méně a došlo většinou ke sníženi popu­

lační hustoty i snížení plošného rozšíření druhu v oblastech výskytu. 

Charakteristický pro tento trend byla až do roku .1982 situace na Mo­

helenské stepi, jak jsem ji pozoroval od začátku 50. let. Hnědásek 

květelový, hojný na celém území rezervace i přilehlých stepních loka­

litách a lesních mýtinách pronikal údolím Jihlavky až k Dalešicím. Po­

volný (1969) uvádí výskyt tohoto druhu v okolí Luk n. J., kde jej ob­

jevil Semotán, sbírající v této oblasti v 50. a 60. letech. Postupně 

však uvedený druh v oblasti Mohelna ustupoval z okrajových lokalit vý­

skytu až v 70. letech zůstaly jen ojedinělé ostrůvky výskytu na nej­

teplejších místech rezervace a teprve v teplých letech 1982 a l98J po­

pulační hustota druhu začala narůstat. Příklad Pavlovských vrchů nevy­

lučuje i úplné vymizení tohoto hnědáska. 

Hnědásek .jižní - Meli taea trivia 

Tento teplomilný hnědásek dosahuje na území Slovenska a dosahoval 

na území Noravy, severní hranice svého rozšíření. V současnosti se vy­

skytuje lokálně hojně na stepních lokalitách jižního Slovenska i na Zá­

hoří. Není pochybnosti o tom, že druh žil i na .Moravě, což dokumentují 
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jsem uvedeného hnědáska po roce 1970 již nezjistil.

Na Znojemsku se hnědásek kvě tělový dosti hojně vyskytuje na štěp-

ní lokalitě u Havraníků, kde jsem jej pozoroval v letech 1977, 1978,

1979 a 1983 (dokladový materiál 10 a 1 +, motýli uloveni 18.7. až

23,7.) a dále u Podmolí (dosti hojný výskyt 13.7.1983) a ojedinělý vý-
skyt jsem zjistil u Rouchovan v roce 1972 (1 ď, 5.8.). Výskyt tohoto

druhu na jihovýchodní Moravě je doložen ve sbírce A, Titze sběry u Ho-

donína v letech 1962, 1963, 1964 (1 ď a 2 ++, motýli uloveni 18.6. až

27.6.), u Rohatce v letech 1954, 1956, 1959, 1963 (dokladový materiál

47 ďď a 74 ++, motýli uloveni 30.6. až 12.7.) a u Radějova - 1 ď v
srpnu 1949, 1 + v srpnu 1951. Výskyt u Rohatce v roce 1974 dokládá J.

Zlámal (3 ks, 28.7.) a výskyt u Radějova V. Štěrba dne 30.6.1957.

Výskyt druhu u Bma-Řečkovic dokládá J. Marek (1 ď, 13.7.1952),

který tohoto hnědáska pozoroval v hojném počtu u Čebína (28.7.1953,

22.7.1954) a dále jej zjistil v oblasti Moravského krasu u Ochozu

(1 +, 8.8.1950), v údolí Říčky na sever od Brna (1 +, 22.7.1953), u

Bukovinky (7 eft?, 15.7.1951) a Nedvědice n. Pernštejnem (1 +, 21.7.

1948). Dosti hojný výskyt u Brna na Hádech pozoroval V. Nemrava 27.7.

1952 a výskyt u Krtin dokládá V. Štěrba (25.6.1952).

Nepochybně druh žije i na dalších moravských lokalitách, kterých

je však proti minulosti zřejmě méně a došlo většinou ke snížení popu-

lační hustoty i snížení plošného rozšíření druhu v oblastech výskytu.

Charakteristický pro tento trend byla až do roku 1982 situace na Mo-

helenské stepi, jak jsem ji pozoroval od začátku 50. let. Hnědásek

kvě tělový, hojný na celém území rezervace i přilehlých štěpních loka-

litách a lesních mýtinách pronikal údolím Jihlavky až k Dalešicím. Po-

volný (1969) uvádí výskyt tohoto druhu v okolí Luk n. J., kde jej ob-

jevil Semotán, sbírající v této oblasti v 50. a 60. letech. Postupně

však uvedený druh v oblasti Mohelna ustupoval z okrajových lokalit vý-

skytu až v 70. letech zůstaly jen ojedinělé ostrůvky výskytu na nej-

teplejších místech rezervace a teprve v teplých letech 1982 a 1983 po-

pulační hustota druhu začala narůstat. Příklad Pavlovských vrchů nevy-

lučuje i úplné vymizení tohoto hnědáska.

Hnědásek jižní - Melitaea trivia

Tento teplomilný hnědásek dosahuje na území Slovenska a dosahoval

na území Moravy, severní hranice svého rozšíření. V současnosti se vy-

skytuje lokálně hojně na stepních lokalitách jižního Slovenska i na Zá-

hoří. Není pochybnosti o tom, že druh žil i na Moravě, což dokumentují
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publikované zprávy i dokladový sbírkový materiál. Skala (l9l3, l932} 

uvádí výskyt druhu u Brna a Mikulova. Hachler (l942) uvádí ulovení l 

ďdne l2.7.l926 na písčitých suchých lukách u borových lesů u Milotic 

(okr. Hodonín). Povolný (l946} uvádí ulovení l ď a l ~ve dnech lO.­

ll.7.l945 na stepi u Mohelna, což je nejzápadnější publikovaný výskyt 

tohoto druhu na Moravě. Ve sbírce Minaříkově je uložen 1 ď a 1 ~ s da­

tem ·6.7.1955 z lokality Bulhary-vinohrad. Ve sbírce V. Valy je doložen 

výskyt hnědáska jižního 2 ďď ze dne l7.6.1962 a 3 ďď a 2 ~i ze dne 

l0.6.1963 z lokality ~rutěnice. Králíček a Povolný (1980) uvádějí, že 

v. Štěrba nacházel ještě v letech l963, l964 a l965 housenky tohoto 

druhu v okolí Hodonína. Výskyt druhu na této lokalitě je doložen pozo­

rováními a sběry v. Štěrby, který zde nalezl 10.6.1960 3 ď8 a l ~' dá­

le 9.6.1963 asi JO housenek prvních instarťl, v roce 1964 2.5. nalezl 

dorůstající housenky, které se začaly kuklit 8.5. a první motýl se vy­

líhl 20.5.1964. Znovu nalezl asi 40 housenek 27.6.1964. V roce 1965 

1.5. nalezl cca 19 housenek, které se začaly kuklit 13.5. a 28.5.l965 

se vylíhl první motýl. V roce l966 nalezl l5.5. 2 ďď a 22.5. opět 2 ďď 

uvedeného hnědáska. Též sběry A. Titze dokumentují výskyt druhu u Ho­

donína v roce l965 (6 ďď a 9 ~i dne 22.6., 1 a dne 25.6.) a v roce 

l966 (8 ďď a 7 ~~dne 22.5. a 1 ~dne 25.6.). Tyto biotopy byly zniče­
ny do roku l974 v důsledku stavby elektrovodu a budování zahrádkářské 

kolonie (Králíček 1969, Králíček a Povolný l980}. Z dalších let již 

není zpráv o výskytu hnědáska jižního na Moravě. Z nepříliš početného 

dokladového materiálu je možno dedukovat, že hnědásek jižní se na Mo­

ravě lokálně a vzácně vyskytoval až do 60. let tohoto století. Ůdaje 

entomologů naznačují postupný ústup druhu od západu k východu - Mohel­

no l945, Bulhary 1955, Hodonín 1966. Poněvadž však nejsou známy širší 

údaje o výskytu tohoto hnědáska na Moravě v prvních desetiletích toho­

to století a nic nenaznačuje, že by byl početnější než později, není 

možno, podobně jako v případě hnědáska osikového, spolehlivě doložit, 

zda se ve 40. až 60. letech nejednalo o přechodné rozšíření areálu vý­

skytu a zvýšení populační hustoty tohoto druhu. Vzhledem k trvající 

přítomnosti hnědáska jižního na slovenském Záhoří není ani v součas­

nosti vyloučen opětovný výskyt na lokalitách moravských. 

Hnědásek rozrazilový - Melitaea diamina 

Druh obývá rozsáhlý areál ve střední a východní Evropě, chybí ve 

Středomoří i v severní Evropě. V Čechách a na Moravě je ekologicky vá­

zán převážně na lesní louky mokrého, bažinatého a rašelinného charak­

teru. Na Moravě je doložen výskyt tohoto druhu především z chladněj-
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publikované zprávy i dokladový sbírkový materiál. Skala (1913, 1932)

uvádí výskyt druhu u Brna a Mikulova. Hachler (1942) uvádí ulovení 1

ď dne 12.7.1926 na písčitých suchých lukách u borových lesů u Milotic

(okr. Hodonín). Povolný (1946) uvádí ulovení 1 ď a 1 + ve dnech 10,.-

II.7.1945 na stepi u Mohelna , což je nejzápadnější publikovaný výskyt

tohoto druhu na Moravě. Ve sbírce Minaříkově je uložen 1 ď a 1 + s da-

tera 6.7.1955 z lokality Bulhary-vinohrad. Ve sbírce V. Valy je doložen

výskyt hnědáska jižního 2 ďď ze dne 17.6.1962 a 3 ďď a 2 ++ ze dne

IO.6.I963 z lokality Mutěnice. Králíček a Povolný (1980) uvádějí, že

V. Štěrba nacházel ještě v letech 1963, 1964 a 1965 housenky tohoto

druhu v okolí Hodonína. Výskyt druhu na této lokalitě je doložen pozo-

rováními a sběry V. Štěrby, který zde nalezl 10,6.1960 3 ďď a 1 +, dá-

le 9.6.1963 asi 30 housenek prvních instarů, v roce 1964 2.5. nalezl

dorůstající housenky, které se začaly kuklit 8,5. a první motýl se vy-

líhl 20.5.1964, Znovu nalezl asi 40 housenek 27.6.1964, V roce 1965

1.5. nalezl cca 19 housenek, které se začaly kuklit 13.5. a 28.5.1965

se vylíhl první motýl. V roce 1966 nalezl 15.5. 2 ďrf a 22,5. opět 2 ďď

uvedeného hnědáska. Též sběry A. Titze dokumentují výskyt druhu u Ho-

donína v roce 1965 (6 ďď a 9 ?? dne 22.6., 1 ď dne 25.6.) a v roce

1966 (8 ďď a 7 ?? dne 22,5. a 1 ? dne 25.6.). Tyto biotopy byly zniče-

ny do roku 1974 v důsledku stavby elektrovodu a budování zahrádkářské

kolonie (Králíček 1969, Králíček a Povolný 1980). Z dalších let již

není zpráv o výskytu hnědáska jižního na Moravě. Z nepříliš početného

dokladového materiálu je možno dedukovat, že hnědásek jižní se na Mo-

ravě lokálně a vzácně vyskytoval až do 60, let tohoto století. Údaje

entomologů naznačují postupný ústup druhu od západu k východu - Mohel-

no 19 -5 , Bulhary 1955, Hodonín 1966. Poněvadž však nejsou známy širší

údaje o výskytu tohoto hnědáska na Moravě v prvních desetiletích toho-

to století a nic nenaznačuje, že by byl početnější než později, není

možno, podobně jako v případě hnědáska osikového, spolehlivě doložit,

zda se ve 4o. až 60. letech nejednalo o přechodné rozšíření areálu vý-

skytu a zvýšení populační hustoty tohoto druhu. Vzhledem k trvající

přítomnosti hnědáska jižního na slovenském Záhoří není ani v součas-

nosti vyloučen opětovný výskyt na lokalitách moravských.

Hnědásek rozrazilový - Melitaea diamina

Druh obývá rozsáhlý areál ve střední a východní Evropě, chybí ve

Středomoří i v severní Evropě. V Čechách a na Moravě je ekologicky vá-

zán převážně na lesní louky mokrého, bažinatého a rašelinného charak-

teru. Na Moravě je doložen výskyt tohoto druhu především z chladněj-
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ších, výše po1oženýoh ob1astí. Ska1a (1913, 1932) uvádí výskyt na 1o­

ka1itách 01omouc, Moravská Třebová, Nový Jičín, Frýd1ant u Místku, 

Krnov, Opava. Povo1ný (1969) udává nehojný výskyt v 1etech 1962 - 1969 

na v1hkých 1ouk.ách v oko1í Třeště a uvádí ná1ezy druhu sběrate1em Se­

motánem u Luk n. J. Povo1ný a Gregor (1946) uvádějí ná1ez 1 ď dne 

28.6.1945 v údo1í Jih1avky u Mohe1na. Výskyt druhu na Českomoravské 

vysočině dok1ádá J. Marek sběrem 9 dd dne 1.7.1978 u Horních Borů a 

1 ~ dne 20.7.1980 u Říde1ov~ Pravide1ný až re1ativně hojný výskyt 

druhu v oko1í Stonařova mohu do1ožit z 1et 1971, 1972, 1973, 1975, 

1978 (dok1adový materiá1 57 dd a 14 ~~' motý1i u1oveni 5.7. až 19.7.). 

Motý1 zřejmě žije i v okrajových ob1astech Českomoravské vysočiny na 

vhodných biotopech, což dokumentuje nehojný výskyt, který jsem zjisti1 

pob1íž Moravských Budějovic v 1etech 1971 a 1972 (6 dď, 19.6. - 22.6.~ 

Hnědásek rozrazi1ový se nevyskytuje v tep1é ob1asti jižní Moravy. Z 

eko1ogického h1ediska je však zajímavé, že v současnosti druh žije v 

sousední teplé ob1asti s1ovenského Záhoří. 

Hnědásek Jitroce1ový - Me11icta atha1ia 

Druh obývá ce1ou EVropu i da1ší území pa1earktického pásma. Po1e­

tuje na nejrůznějších 1esních i 1učních biotopech v různých nadmoř ­

ských výškách. Na území Moravy je rozšířen ve všech ob1astech - nej­

tep1ejších i nejchladnějších, suchých i v1hkých. Podobá se dalším dvě­

ma druhům hnědásků - Me11icta aure1ia a Me11icta britomartis, dosahuje 

však v průměru větších rozměrů než uvedené da1ší dva druhy a obvyk1e 

je od nioh re1ativně spoleh1ivě habitue1ně rozlišite1ný. Roz1išení 

jednot1ivých menších exemp1ářů d1e vnějších znaků je v případě uvede­

ných tří druhů hnědásků nespo1eh1ivé. Otázky determinace nejsou cílem 

tohoto příspěvku. 

Hnědásek černÝšoyý - Me11icta aure1ia a 

hnědásek . podu:D:aJskÝ - Me11icta britomartis 

Imaga uvedených dvou druhů se navzájem velmi podobají a habitue1-

ně se nedají spo1eh1ivě roz1išit. Dle názoru některých entomologů může 

být určitým vodítkem pro determinaci rozdíl v letu obou druhů. Let M. 

aure1ia je poněkud rych1ejší, p1achtivý 1 . kdežto 1et M. britomartis je 

poma1ejší a třepotavý . M. britomartis za 1etu působí dojmem relativně 

tmavší barvy oproti M. aure1ia. Oba druhy hnědásků jsou však spo1eh1i­

vě rozlišite1né jen pod1e determinace kopu1ačních orgánů, která není 

běžně prováděna . 

Areál výskytu M. aurelia v Evropě zasahuje z e střední a vý-
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Sich., výše položených oblastí. Skala (1913, 1932) uvádí výskyt na lo-

kalitách Olomouc, Moravská Třebová, Nový Jičín, Frýdlant u Místku,

Krnov, Opava. Povolný (1969) udává nehojný výskyt v letech 1962 - 1969

na vlhkých loukách v okolí Třeště a uvádí nálezy druhu sběratelem Se-
motánem u Luk n. J. Povolný a Gregor (1946) uvádějí nález 1 ď dne

28.6.1945 v údolí Jihlavky u Mohelna. Výskyt druhu na českomoravské
vysočině dokládá J. Marek sběrem 9 cJ*cř dne 1.7.1978 u Horních Borů a

1 + dne 2O.7.198O u Řídelova. Pravidelný až relativně hojný výskyt

druhu v okolí Stonařova mohu doložit z let 1971, 1972, 1973, 1975,

1978 (dokladový materiál 57 ďď a 14 +?, motýli uloveni 5.7. až 19.7.).

Motýl zřejmě žije i v okrajových oblastech Českomoravské vysočiny na
vhodných biotopech, což dokumentuje nehojný výskyt, který jsem zjistil

poblíž Moravských Budějovic v letech 1971 a 1972 (6 rfď, 19.6. - 22.6.).

Hnědásek rozrazilový se nevyskytuje v teplé oblasti jižní Moravy. Z

ekologického hlediska je však zajímavé, že v současnosti druh žije v
sousední teplé oblasti slovenského Záhoří.

Hnědásek jitrocelový - Mellicta athalia

Druh obývá celou Evropu i další území palearktického pásma. Pole-

tuje na nejrůznějších lesních i lučních biotopech v různých nadmoř-
ských výškách. Na území Moravy je rozšířen ve všech oblastech - nej-

teplejších i nejchladnějších, suchých i vlhkých. Podobá se dalším dvě-

ma druhům hnědásků - Mellicta aurelia a Mellicta britomartis, dosahuje
však v průměru větších rozměrů než uvedené další dva druhy a obvykle

je od nich relativně spolehlivě habituelně rozlišitelný. Rozlišení

jednotlivých menších exemplářů dle vnějších znaků je v případě uvede-

ných tří druhů hnědásků nespolehlivé. Otázky determinace nejsou cílem

tohoto příspěvku.

Hnědásek čemýšový - Mellicta aurelia a

hnědásek podunajský - Mellicta britomartis

Imaga uvedených dvou druhů se navzájem velmi podobají a habituel-
ně se nedají spolehlivě rozlišit. Dle názoru některých entomologů může

být určitým vodítkem pro determinaci rozdíl v letu obou druhů. Let M.

aurelia je poněkud rychlejší, plachtivý, kdežto let M. britomartis je
pomalejší a třepotavý. M. britomartis za letu působí dojmem relativně

tmavší barvy oproti M. aurelia. Oba druhy hnědásků jsou však spolehli-

vě rozlišitelné jen podle determinace kopulačních orgánů, která není

běžně prováděna.

Areál výskytu M. aurelia v Evropě zasahuje ze střední a vý-
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chodní části ~ do západní a jihovýchodní Evropy. Areál výskytu M. bri­

tomartis v Evropě je dle dosavadních znalostí menší než u M. aurelia. 

Zahrnuje střední a jihovýchodní část. Oba druhy jsou u nás ekologicky 

vázané na biotopy stepí a lesostepí a je nepochybné, že oba druhy se 

na Moravě vyskytují, avšak přesná lokalizace výskytu každého druhu je 

proble~atická. Z tohoto hlediska je nutno posuzovat Údaje o výskytu 

obou druhů. Skala (191J, 19J2) oba druhy nerozlišuje, uvádí jen M. au­

relia, avšak zmiňuje se o aberaci britomartis. Uvádí lokality výskytu 

Nový Jičín, Frýdlant u Místku, okolí Hranic, Krnov, Opavu a Mikulov. 

Weiss (1964) popisuje rozdíly ve vnějších znacích i ve stavbě kopulač­

ních orgánů hnědásků této skupiny. Dále uvádí, že M. britomartis se 

nejhojněji vyskytuje na jižním a jihovýchodním Slovensku a dále na ji~ 

ni Moravě, hlavně v okolí Znojma a Břeclavi. Králiček a Povolný (1980) 

považují přítomnost M. britomartis na Moravě za prokázanou zásluhou v. 
Štěrby a to z okolí Hodonína ze začátku 60. let. Dále dle těchto auto- : 

rů druh žije v oblasti Pavlovských vrchů i u Valtic a Poštorné. Na zá-·· 

padní Moravě uvádějí výskyt z let 1965 - 1966 z lesostepní formace u 

Mohelna. Dále uvádějí, že M. aurelia se hojně vyskytoval a v současnos­

ti řídce vyskytuje na vápencích u Čebína a Tiš~ova, dále v okolí Brna, 

v oblasti Pavlovských vrchů i na moravské straně Bilých Karpat. Povol­

ný (1945) uvádí výskyt M. aurelia v okolí Mohelna v letech 1941 - 1944 

jako dosti vzácný. Hojněji se druh vyskytoval u Senorad v roce 19J8. 

Lokálně hojný výskyt M. aurelia dokumentuje A. Titz na lokalitách 

Klentnice v letech 1950, 1956, 1957, 1960, 1968, 1970 (dokladový mate- . 

riál lJ ďď a 7 ~~'motýli uloveni J0.6. až Jl.7.), Hodonín v letech 

1963, 1964, 1965 (14 ďď a 2 ~~. lJ.6. až 25.6.}, Radějov v letech 194J, 

1944, 1946, 1947, 1948, 1949 (J7 dá a 12 ~~' červen až červenec), Tva­

rožná Lhota v letech 1952, 1953, 1954, 1956, 1957, 1959, 1960, 1962, 

1963, 1966, 1971 (31 ďď a 35 ~i, 9.6 . až 18.7.), Míkovice (okr. Hodo­

nín) v letech 1947, 1951, 1959 (5 ~~a 3 ~i) a jednotlivý výskyt na 

lokalitách Josefov (okr. Hodonín) - i ~' 9.6.1960, Popovice (okr. Uh. 

Hradiště} - 1 ~' červenec 1947. Výskyt druhu M. britomartis pak na lo­

kalitě Hodonín v letech 1963, 1964, 1965, 1966, 1967 (67 &ď a 18 ~i, 

13.6. až 27.7.). Výskyt M. aurelia d~kládá v. Štěrba z Pavlovských 

vrchů v letech 1952, 1954 a 1960, dále z Radějova v letech 1953, 1957, 

1959, 1964, 1978 , Súchova v roce 1972 (1 i, 23.7.) , Brna-Líšně v roce 

195J (JO ks, 21.6.), Kurdějova v roce 1958 (1 ď, 9.7. ). Výskyt druhu 

M. britomartis pak uvádí na lokalitách Milovice u Mikulova v letech 

1952, 1954, 1956 (40 ks, 20.6. až 10.7.), u Hodonína v letech 1953, 

1960, 1963 (84 ks, 9.6. až 17.6.} a u Mohelna v letech 1965 a 1966 
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chodní části i do západní a jihovýchodní Evropy. Areál výskytu M. bri-

tomartis v Evropě je dle dosavadních znalostí menší než u M. aurelia.

Zahrnuje střední a jihovýchodní část. Oba druhy jsou u nás ekologicky

vázané na biotopy stepí a lesostepí a je nepochybné, že oba druhy se

na Moravě vyskytují, avšak přesná lokalizace výskytu každého druhu je

probletaatická. Z tohoto hlediska je nutno posuzovat údaje o výskytu

obou druhů. Skala (1913, 1932) oba druhy nerozlišuje, uvádí jen M. au-

relia, avšak zmiňuje se o aberaci britomartis. Uvádí lokality výskytu

Nový Jičín, Frýdlant u Místku, okolí Hranic, Krnov, Opavu a Mikulov.

Weiss (1964) popisuje rozdíly ve vnějších znacích i ve stavbě kopulač-

ních orgánů hnědásků této skupiny. Dále uvádí, že M. britomartis se

nejhojněji vyskytuje na jižním a jihovýchodním Slovensku a dále na již-

ní Moravě, hlavně v okolí Znojma a Břeclavi. Králíček a Povolný (1980)

považují přítomnost M. britomartis na Moravě za prokázanou zásluhou V.

Štěrby a to z okolí Hodonína ze začátku 6o. let. Dále dle těchto auto-

rů druh žije v oblasti Pavlovských vrchů i u Valtic a Poš torné. Na zá-

padní Moravě uvádějí výskyt z let 1965 - 1966 z lesostepní formace u

Mohelna. Dále uvádějí, že M. aurelia se hojně vyskytoval a v současnos-

ti řídce vyskytuje na vápencích u Čebína a Tišnova, dále v okolí Brna,

v oblasti Pavlovských vrchů i na moravské straně Bílých Karpat. Povol-

ný (1945) uvádí výskyt M. aurelia v okolí Mohelna v letech 1941 - 1944

jako dosti vzácný. Hojněji se druh vyskytoval u Senorad v roce 1938.

Lokálně hojný výskyt M. aurelia dokumentuje A. Titz na lokalitách

Klentnice v letech 1950, 1956, 1957, I960, 1968, 1970 (dokladový mate-

riál 13 ďď a 7 ++, motýli uloveni 30.6. až 31.7.). Hodonín v letech

1963, 1964, 1965 (14 <fď a 2 ??, 13.6. až 25.6.), Radějov v letech 1943,
1944, 1946, 1947, 1948, 1949 (37 áá a 12 $?, červen až červenec), Tva-
rožná Lhota v letech 1952, 1953, 1954, 1956, 1957, 1959, I960, 1962,

1963, 1966, 1971 (31 ďďa 35 +?, 9.6. až 18.7.), Míkovice (okr. Hodo-
nín) v letech 19 -7, 1951, 1959 (5 dá a 3 +?) a jednotlivý výskyt na
lokalitách Josefov (okr. Hodonín) - 1 +, 9.6.1960, Popovice (okr. Uh.

Hradiště) - 1 +, červenec 1947. Výskyt druhu M. britomartis pak na lo-

kalitě Hodonín v letech 1963, 1964, 1965 , 1966, 1967 (67 dá a 18 ??,
13.6. až 27.7.). Výskyt M. aurelia dokládá V. Štěrba z Pavlovských

vrchů v letech 1952, 1954 a i960, dále z Radějova v letech 1953, 1957,

1959, 1964, 1978, Súchova v roce 1972 (1 ?, 23.7.), Bma-Líšně v roce

1953 (30 ks, 21.6.), Kurdějova v roce 1958 (1 ď, 9.7.). Výskyt druhu
M. britomartis pak uvádí na lokalitách Milovice u Mikulova v letech

1952, 1954, 1956 (40 ks, 20.6. až 10.7.), u Hodonína v letech 1953,

1960, 1963 (84 ks, 9.6. až 17.6.) a u Mohelna v letech 1965 a 1966
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(.2 ~~a 1 i, 2.4.6. až l.1.7.).Ve sbírce, Minaříkově jsou dokl.adové exem­

pl.áře označené jako M. aurelia z 15.8.1958 od Hl.ohovce. Ve sbírce V. 

Val.y je doložen výskyt M. aurel.ia v Radějově v l.etech 1947 až 1971 a 

dál.e M. britornartis na l.okal.itě Klentnice v roce 1950 (.2 ks), Mutěnice 

v l.etech 1962. a 1963 (5 ks) a též jedinci, kteří ve skutečnosti náleží 

k druhu M. aurelia z Radějova z let 1947 (1 ks), 1954 (l. ks), l.966 (l. 

ks) a z Velké Javořiny z roku 1949 (.2 ks). Hojný výskyt M. aurelia 

uvádí J. Marek v oblasti Pavlovských vrchů u Klentnice dne 21.6.1953 

(dokladový materiál. 9 cM) a dále výskyt u Radějova v roce l.955 (l. ~ -

30.6.) a na lokalitě Ostrov u Macochy v roce 1979 (3 g~ a 1 i, l.2.7.). 

Také M. Valenta dokládá pravidelný výskyt M. aurel.ia u Klentnice v l.e­

tech 1959, 1961, l.965, 1966, l.967, 1970, 1971, 1973 a jednotl.ivý vý­

skyt u Mikulova (1 ~' 26.7.1959)_ a Radějova (1 ~' 16.6.1970). Dosti 

hojný výskyt M. aurel.ia dokl.ádá dál.ev. Nemrava u Brna v roce 1951, 

dále u Radějova v letech 1951, 1961. a 1962, u Hodonína v letech l.957 a 

1958 a u Nemojan v roce 1979. Výskyt M. britomartis pak u Hodonína v 

letech l.956, 1957, 1959, 1961, 1962. Dle svých pozorování a sběrů mohu 

doložit výskyt M. aurel.ia a označit jej jako pravidelný v obl.asti Ra­

dějova v l.etech 1971, l.972., 1973, 1974 a 1975 (dokladový materiál 36 

~~a 2 ~!l, motýli ul.oveni 14.6. až 4.7 • . ) a dále v oblasti Pavlovských 

vrchů vzácný výskyt v letech 1970, 1971, 1975, l.977 (dokladový materi­

ál. l.4 ~g a 3 i~, 2.3.6. až 14.7.) a na stejné l.okal.itě dosti hojný vý­

skyt v roce 1983 (dokladový materiál. 15 ~ta 7 i~, 5.7.). Výskyt M. 

britomartis pak v okolí Znojma v l.etech l.975, l.97_7, l.978, 1981., l.983. 

(dokl.adový materiál 90 ~~a 20 ~~' 17.6. až 12.7.). 

Současný výskyt obou hnědásků na Moravě je možno charakterizovat 

jako lokál.ní, s početností kol.ísající od vzácného či nehojného výskytu 

až po relativně početný výskyt v příznivých podmínkách. 

Závěrem je možno shrn?ut, že z deseti druhů hnědásků žijících na 

území Čech, Moravy a Slovenska byl. na Moravě spol.ehl.ivě prokázán vý­

skyt devíti druhů (mimo E. aurinia), z nichž v současnosti jeden druh 

vymizel. (M . trivia) a ,zastoupení jednoho druhu {E. maturna) poklesl.o k 

hranici pozorovatelnosti. Ostatních sedm druhů hnědásků dosud na území 

Moravy prokazatelně žije. Jen jeden z těchto druhů (M. athal.ia} je 

však všeobecně a relativně hojně rozšířen na celém území. Ostatní dru­

hy hnědásků se vyskytují lokál.ně až vel.mi vzácně na zbytcích vhodných 

stanovišt. Na suché a teplé stepní až l.esostepní biotopy je vázáno pět 

druhů: M. cinxia, M. phoebe, M. didyma, M. aurel.ia a M. britomartis, 

náležel. sem i M. trivia. Na mokré, bažinaté až rašelinné l.ouky v chla~ 

58 

(2 íij a 1 +, 24.6. až 11.7.).Ve sbírce Minaříkově jsou dokladové exem-

pláře označené jako M. aurelia z 15.8.1958 od Hlohovce. Ve sbírce V.

Valy je doložen výskyt M. aurelia v Radějově v letech 1947 až 1971 a

dále M. britomartis na lokalitě Klentnice v roce 1950 (2 ks), Mutěnice

v letech 1962 a 1963 (5 ks) a též jedinci, kteří ve skutečnosti náleží

k druhu M. aurelia z Radéjova z let 1947 (1 ks), 1954 (1 ks), 1966 (1

ks) a z Velké Javořiny z roku 1949 (2 ks). Hojný výskyt M. aurelia

uvádí J. Marek v oblasti Pavlovských vrchů u Klentnice dne 21.6.1953

(dokladový materiál 9 6tí) a dále výskyt u Radéjova v roce 1955 (1 & -

30.6.) a na lokalitě Ostrov u Macochy v roce 1979 (3 6ď a 1 +, 12.7.).

Také M. Valenta dokládá pravidelný výskyt M. aurelia u Klentnice v le-

tech 1959, 1961, 1965, I960, 1967, 1970, 1971, 1973 a jednotlivý vý-

skyt u Mikulova (1 +, 26.7.1959) a Radéjova (1 í, 16.6.1970). Dosti

hojný výskyt M. aurelia dokládá dále V. Nemrava u Brna v roce 1951,

dále u Radějova v letech 1951, 1961 a 1962, u Hodonína v letech 1957 a

1958 a u NemoJan v roce 1979. Výskyt M. britomartis pak u Hodonína v

letech 1956, 1957, 1959, 1961, 1962. Dle svých pozorování a sběrů mohu

doložit výskyt M. aurelia a označit jej jako pravidelný v oblasti Ra-

dějova v letech 1971, 1972, 1973, 1974 a 1975 (dokladový materiál 36

a 2 ??, motýli uloveni 14.6. až 4.7.) a dále v oblasti Pavlovských

vrchů vzácný výskyt v letech 1970, 1971, 1975, 1977 (dokladový materi-

ál 14 ÍŽ a 3 ++, 23.6. až 14.7.) a na stejné lokalitě dosti hojný vý-

skyt v roce 1983 (dokladový materiál 15 66 a 7 2?, 5.7.). Výskyt M.

britomartis pak v okolí Znojma v letech 1975, 1977, 1978, 1981, 1983

(dokladový materiál 90 66 a 20 ++, 17.6. až 12.7.).

Současný výskyt obou hnědásků na Moravě je možno charakterizovat

jako lokální, s početností kolísající od vzácného či nehojného výskytu

až po relativně početný výskyt v příznivých podmínkách.

Závěrem je možno shrnout, že z deseti druhů hnědásků žijících na

území čech, Moravy a Slovenska byl na Moravě spolehlivě prokázán vý-

skyt devíti druhů (mimo E. aurinia), z nichž v současnosti jeden druh

vymizel (M. trivia) a .zastoupení jednoho druhu (E. maturna) pokleslo k

hranici pozorovatelnosti. Ostatních sedm druhů hnědásků dosud na území

Moravy prokazatelně žije. Jen jeden z těchto druhů (M. athalia) je

však všeobecně a relativně hojně rozšířen na celém území. Ostatní dru-

hy hnědásků se vyskytují lokálně až velmi vzácně na zbytcích vhodných

stanoviší. Na suché a teplé štěpní až lesostepní biotopy je vázáno pět

druhů: M. cinxia, M. phoebe, M. didyma, M. aurelia a M. britomartis,

náležel sem i M. trivia. Na mokré, bažinaté až rašelinné louky v chlad-
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nějších oblastech je vázán druh M. diamina, na teplé listnaté lesní 

biotopy je vázán E. maturna a pouze M. athalia se vyskytuje na suchých 

i vlhkých biotopech v teplejších i chladnějších polohách. 

Udržení hnědásků v přírodě je závislé na zachování zbytkových lo-

. kalit, na kterých se dosud vyskytují . Jde často o málo úrodné pozemky, 

jejichž případné obhospodařování přináší zeměděiství i lesnímu hospo­

dářství značné náklady, případně o lokality značné kulturní hodnoty. 

Proto je třeba považovat umožnění cílevědomého zřizování rezervací a 

chráněných území, tj. jejich vyčlenění ze zemědělského a lesního půd­

ního fondu, za účelnou a účinnou formu ochrany přírodního a životního 

prostředí, a tedy i živočichů, kteří jsou civilizačním procesem ohrože­

ni. Existence těchto refugií v hospodářsky využívané krajině případně 

umožní i návrat druhů motýlů, kteří dočasně vymizeli, v obdobích s 

příznivými meteorol ogickými podmínkami . 
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ně j  á í ch  ob l a s t ech  je  vázán druh M. d i amin a ,  na teplé  l i s t na t é  lesní
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dářství  značné náklady, případně  o loka l i ty  značné kulturní hodnoty .
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p ros t řed í ,  a tedy i ž ivoč ichů ,  k t e ř í  j sou  c iv i l izačním procesem ohrože-
n i .  Ex i s t ence  těch to  refugií v hospodářsky využívané krajině  případně
umožní i návrat druhů  mo tý lů ,  k t e ř í  dočasně  vymizel i ,  v obdobích s
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