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Novék V., Hrozinka F., Stary B.: Atlas hmyzich Skldcd lesnich d#evin.

Stédtni zeméd&lské nakladatelstvi, Praha, 1974, 128 str. 115 barevnych

tabulf, 49,-- K&s.

V atlase Je zobrazeno 104 druhd lesnich Skddech, kte’{ se b&hem 20
let nejéast&ji vyskytovali v GSSR. Ing.V.Novék vypracoval texty,F.Hro-
zinka zobrazil 8ktdce jehliénand a B.Stary SklGdce listnédl. Druhy byly
vybrény, tak aby to odpovidalo utebnim osnovém lesnickych 8kol,pro kte-
ré byly ptivodné barevné tabule pripraveny jako uéebni pomlcka. Jsou
zobrazena jak imaga jednotlivych druhd, tak i jejich vyvojovéd stadia -
vajitka, larvy (n&kdy n&kolik instard) a kukly. Mimo to atlas obsahuje
i charakteristické poSkozeni pPisludnych lesnich stromi. Po dvodni po-
znémce jsou nejdfive zadazeni ¥kGdci ve Zkolkéch a kulturéch, peak né-
sledujl 3kidci jJednotlivych d¥evin ( smrk, borovice, jedle, mod¥in,
douglaska, vejmutovka, dub,buk, jasan, briza, lipa, topol a olée)a na-
konec rejstifiky druhd a &esko-slovensky slovnidek.KaZdéd tabule Jje uve-
dena popisem vyvojovych stadii,charakteristickycéh rysﬁ‘biohomie Jjedno-
tlivych druhd, morfologické a barevné variability,je uveden zplsob po-
8kozeni stromd a upozornéno, které dals3i stromy a které jejich &4sti
jsou napadény, jak se po3kozeni nejdifive projevi a které v&kové skupi-
ny dfevin jsou nejvice po8kozovany. Takto komplexni zpracovéni Skidcld
lesnich dfevin je vhodné nejen pro lesnické Skoly,ale je to piinos pro
v8echny zédjemce o hmyzi faunu, zv148t& pri naprostém nedostatku podob-
né literatury. Snad bude vhodné upczornit i na né&které nedostatky,kte-
ré bude tieba pro daldf vydéni (ke kterym jist& dojde) opravit. V tex-
tu Jjsou drobné chyby napi. jsou jména autord viech druhid v zéforkécnna
str. 45 jsou prohozeny texty pod jednotlivé obrézky.Na barevnych tabu-
1ich Jsou v3ak nékteré zévaZndjsSi nepfesnosti a chyby v zobrazeni mor-
fologickyeh struktir u broukd, kreseb a Zilnatiny kifdel motylt. Jde o
p¥11i3né schematizovéni, vhodné moZné pro velké tabule zavé3ené pri vy-
udovéni na tabuli, av3ak rozhodn& nevhodné pro kniZnf vydéni. Jen né&-
kolik prikladl: tesarik smrkovy (Tetropium castaneum, str.23,) tesarik
krovovy (Hylotrupes bajulus, str. 26), chroust madalovy a chroust obec-
ny (Melolontha hippocastani, M.melolontha, str. 81) maji chybny celko-
vy tvar t&la; pilatka jasanovd a pilatka b&loskvrnné (Tomostetus nig-
ritus a Macrophys punctum-album, str. 104) maji chybnou Zilnatinu ki{i-
del a velmi kontrastuji{ s vyobrazenim ostatnich pilatek; bekyn& velko-
hlavé (Lymantria dispar, str. 96), pidalka zhoubné (Erannis defolia-
ria, str. 99), vzty&noritka lipové (Phalera bucephala, str. 113) a J.
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_maji pf{lis schematizovenou a chybnou kresbu; drvoplen topolovy ( Cos-
sus cossus, str. 118) a jo maji i chybny tvar kifdel; Obaled dubovy

(Tortrix viridana, str. 89), bekyn& vrbova (Stilpnotia salicis; str.
121) a j. maji Spatnd zekreslenou Zilnatinu k¥idel a bylo by lépe vi-
bec Jji nezakreslovat, neZ ji kreslit 3patng, zv1a3t proto, %e je to
dtleZity znak pro urdovéni motyld charakteristicky pro rody i druhy.

N&kolik uvedenych prikladd jisté& staéi, Je Jjich v3ak mnohem vice.
Vyjmenované nedostatky zvld3té kontrastuji s uvodni pozndmkou, kde se
¥{ké, Ze pro zobrazeni objektd "...byly vybirdny ty, které predstavo-
valy p¥i rozsdhlé prirodni rozmanitosti a zejména barevné prom&nlivos-
ti nejobvyklej3i a také nejlastdjsi zastoupeni v Cetnosti velkého vy-
skytu.", a %e "...sprévnému urdeni druhu nestali jen porovnat Skldce
s vyobrazenim, ale je nutné dikladné& prelist popis a porovnat v3echny
uvedené znaky s materidlem, ktery chceme uréit."

Atlas je vhodnym doplnkem pro seznémeni se se Skddei lesd pro les-
nické i jiné 8koly i pro lesnickou praxi a bude je8t& lep8{i, JestliZe
pro dalgfi vydéni budou né&které druhy presn&ji pirekresleny a mén& chyb-

n& schematizovény. st
Ji Zeleny

Poznémka redakce :

Na vrchni desce Atlasu hmyzfch Skidc® lesnfch d¥evin byl vyobrazen
tesar{k alpsky - Rosalia alpina I., ktery'Je vB8ak v (SSR, jako druh
vzécny a ohroZeny,chrénén.Navic je tento tesa¥fk jako 3kidce celkem
bezvyznamny a v textové 8doti o ndm nenf nic uvedeno. Proto nemélo
byt vyobrazeni tohoto pfislusnfka nadeho pifrodnfho bohatstv{ pPo=-
uZito na vrchni desku atlasu Skddcl.
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