
poslední zadečkový článek a pak poelední zadečkový článek z 
předposledníh~ vytáhneme. Spermatéka je uložena zpravidla v po­
sledním článku tak, že přečnívá přes jeho basální okraj. Snadno 
ji tedy pomocí obou preparačních jehel vyjmeme a případně v kap­

ce vody očistíme. 

Spermatéku nelep~jeme na stejný nalepovací lístek, na kte­
rém je nalepen brouk, nejlépe do pravého horního rohu. Orientu­
jeme ji tak, aby bulbue receptaculi byl nahoře vlevo a aby smě­
řoval (nebo případně z něj odstupující ductue receptaculi) dold 
a pak vpravo proti směru pohybu hodinových ručiček. Poslední 
článek zadtčku nalepujeme rovněž na stejný nalepovací lístek. 

Ostatn:~ pohlavní orgá~ jsou uloženy v posledním zadečko­
vém článku. Jestliže je u některých druhO musíme pozorovat,krát­
ce jej povař:úne v 10$ roztoku uhličitanu draselného a pek pozo­
ru.jsme v kapce vody nebo glycerolu v procházejícím světle. Potom 
Jej opět nalepujeme na stejfl1 nalepovací lí1tek, na kterém je 
nalepen b~uk. 

LITERATURA 

S m e t a n a A., 1958: Drabčíkovití I., Fauna e5R 12. 

437 PP• Prab&, NC5AV. 

PfaIDBl~d. 'lYRÁVA O CilALCIDKÁCH, PARASITUJÍCÍCH NA DRUZÍCH 
~ELEDI DRY:lllm!! (HYM.) NA ÓZEMÍ NASEHO STÁTU. 

Augustin H o f f e r 

Jistě již mnohý sběratel si pověimnul, že mezi množstvím 
křískll (Auchenorrhyncha), zastoupených v každém s~ku, vyskytu­
j! se ojediněle jedinci mající na břiěn! straně zaklesnutý ná~ 
padn;ý ·černý vak. Tento vak nen1 ničím jiným.uež ochranným· oba­
lem lal'Yy parasitické Hymenopter1 z čeledi Dryinidae, jejíž 
větěina zástupcO se v B{lllličím pohlaví vyznačuje nápadně utváře­
nými kleětěmi · na předních nohách. Ojedinělá stavba těla (zejmé-

~„ 

na u bezkřídlých druhd z rod~ Gonatopua) a .přede.věím bizarně 

přeměněný poslední tarsální článek s drápky v kleiiU či.ni z to­
hotc hmyzu morfologický fenomen, často t4ž v naiií literatuf'e 
pop,.ulari sovan;ý. 
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poslední zadečkový článek a pak poslední  zadečkový článek z
předposledního vytáhneme. Spermatéka je uložena zpravidla v po-
sledním článku tak,  že přečnívá přes jeho basální ok ra j .  Snadno
j i  tedy pomocí obou preparačních jehel  vyjmeme a případně v kap-
ce vody oč i s t íme .

Spermatéku nalepujeme na s tejný nalepovací l í s t ek ,  na kte-
rém je nalepen brouk, ne j lépe  do pravého horního rohu. Orientu-
jeme j i  t ak ,  aby bulbus receptaeuli byl nahoře vlevo a aby smě-
řoval (nebo případně  z ně j  odstupuj íc í  ductus receptaeuli) dolů
a pak vpravo prot i  směru pohybu hodinových ruč iček. Poslední
článek zadtčku nalepujeme rovněž na stejný nalepovací l í s t ek .

Ostatní  pohlavní orgány jsou uloženy v posledním zadečko-
vém článku. Jest l iže je u některých druhů musíme pozorovat  »krát-
ce je j  povaříme v 10% roztoku uhličitanu draselného a pak pozo-
rujeme v kapce vody nebo glycerolu v procházejícím svě t le .  Pctoai
je j  opět  nalepujeme na s te jný nalepovací l í s t ek ,  na kterém je
nalepen brouk.
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Augustin Hof fe r

Jistě  j iž mnohý sběratel s i  pověimnul, že mezi množstvím
křísků ( Auch enorrhyněha ) , zastoupených v každém smyku, vyskytu-
jí  se o jedině le  jedinci mající na břiění straně zaklesnutý ná-
padný černý vak. Tento vak není ničím jiným než ochranným oba-
lem larvy parasitické Hymenoptery z čeledi Dryinidae, jej íž
větěina zástupců se v samičím pohlaví vyznačuje nápadně utváře-
nými kleStěmi na předních nohách. Ojedinělá stavba tě la (zejmé-
na u bezkřídlých druhů z rodů’ Gonatopus ) a především bizarně
přeměněný poslední tarsální článek s drápky v kleě tě  činí z to-
hoto hmyzu morfologický fenomen, často též v naší literatuře
populari eovaný •
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Dospělá larva Dryinida opouětí vak a kuklí se v zámotku z 
bílého přediva mimo těla hostitele. Chov těchto parasitd mdže 
b,ýti d.spěěn,ý, zastihneme-li kříska s dospělou ji! larvou a po­
daří-li se nám ho udržeti na živu dokrmováním alespoň po několik 
dní. 

Ještě před dvěma léty nabylo známo, že by v Palaearktické 
oblaeti měly larvy Dryinidd své parasity z nadčel. Chalcidoidea 
'(Je! vzhledem k primárním hostiteldm-kříslČilm jsou hyperparasity~ 

) , 
V tomto 9hledu klasické práce Perld.nsoyY a Timberlakeovy, vyšlé 
na počátku tohoto století a založené na materiálu australském, 
hawaiiském a americkém, zdstá~aly až do nejnovější doby nepovši­
mnuty. Byl to zejména Perkins, který v létech 1906-1912. popsal 
řadu rodd a druhd Chalcidoid, paras i tujících buo přímo na křís­
cích nebo na jejich primárních parasitech· z čel. Dryinidae. 

Veškeré poznatky o biologii palaearktických druhd dryinido­
phagní~h parasitd (náležejících vesměs čeledi Encyrt idae) pochá­
zejí z nejnovější doby i když některé druhy byly ·taxomdm známy 
již dříve. Podle současného stavu našich znalostí možno považo~· 
vati tyto palaearktické rody a druhy za parasity Dryinidd: 

R. 1964 popsal Trjapitzin dva druhy z čeledi Encyrt)dae, 
jež byly vychovány v Sovětském svazu z larev Dryinidd . Nazval je 
(k poctě odbo.rníkd, jimž se podařilo uvedené druhy vypěstovat) 
Schedioides rasnitzyni Trjap. a s0ponomarenkoi Trjap. Typický 
druh rodu Schedioidea Mere o, S o:formosus, popsán byl Mercetem 
ji! roku 1919 (Spanělsko) 1 ani! byla známa jeho biologie. Pozdě-

. ji byl zjištěn též v Maaarsku 1 Československu (zde jen na nej­
teplejších stanovištích) . a v SSSR. Nelze pochybovat o tom, že i 
tento druh má obdobnou biologii jako oba druhy Trjapitzinovy. 
Validita rodového: jména Schedioidea Merc . je však do značné mí­
ry problematiclai, nebot tento~ pojetí Mercetově vcelku od­
povídá stručné Perkinsově diagnose rodu Chalcerynis (Trjapitzin 
19641) . Tuto otázku bude možno definitivně vyřešiti teprve po 
přezkoumání australského typu rodu Chalcerynis Perk. 

R.195'4 autor tohoto s<H!leiú: ohranil!il nový rod a druh z l!el. 

ilnayrtidae. jej! nazval Hazmburld.m dimorph• Kffr. a zatadil j•J 
do příbuzenstva. rodu Schedioides Merc. Biologie tohoto druhu od­
kryta byla teprve v nejnovějě:C době, a tc jednak Dr.Bachmayerem 
(Mnichov, 1963), jednak Dr.Strejčkem (okolí ' Prshy, 1964); v obou 
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Dospělá larva Dryinida opouští vak a kuklí se v zámotku z
bílého přediva mimo těla hos t i t e le .  Chov těchto parasitů  může
býti úspěšný, zastihneme-li kříska s dospě lou již larvou a po-
daří-li se nám ho udržeti na živu dokrmováním alespoň  po několik
dní.

Ještě  před dvěma léty nabylo známo, že by v Palaearktické
oblasti  měly larvy Dryinidů své parasi ty z nadčel .  Chalcidoidea
(jež vzhledem k primárním hostitelům-křískům jsou hyperparasityX
V tomto ohledu klasické práce Perkinsovy a Timberlakeovy, vyšlé
na počátku tohoto s to le t í  a založené na materiálu australském,
hawaliském a americkém, zůstávaly až do nejnově jš í  doby nepovši-
mnuty. Byl to zejména Perkins, který v létech 1906-1912 popsal
řadu rodů a druhů Chalcidoid,  pa ras i tů  j í c ích  bu3 přímo na křís-
cích nebo na je j ich  primárních parasi tech-  z če l .  Dryinidae.

Veškeré poznatky o biologii  palaearktických druhů dryinido-
phagních parasi tů  (ná leže j íc ích  vesměs čeledi  Ency-tidae) pochá-
ze j í  z nejnově jš í  doby i když některé druhy byly taxomům známy
již d ř í ve .  Podle současného stavu našich znalostí  možno považo-  '
váti  tyto palaearktické rody a druhy za parasi ty Dryinidů :

R. 1964 popsal  Trjapitzin dva druhy z čeledi Encyrtidae  ,
jež byly vychovány v Sovětském svazu z larev Dryinidů .  Nazval je
(k poctě  odborníků ,  jimž se podařilo uvedené druhy vypěs tova t )
Schedioides  rasnitzyni Trjap.  a S „ponomarenkoi Tr jap .  Typický
druh rodu Schedioides:  Merc . ,  S .formo sus , popsán byl Mercetem
již roku 1919 (Španě l sko) ,  aniž byla známa jeho biologie .  Pozdě-
ji byl z j i š těn též v Uaäarsku, Československu (zde jen na ne j -
teple jš ích  s tanovišt ích)  a v SSSR. Nelze pochybovat o tom, že i
tento druh má obdobnou biologi i  jako oba druhy Trjapitzinovy.
Val idi ta  rodového: jména Schedioides Mere, je však do značné mí-
ry problematická, nebol tento  rod, v po j e t í  Mercetově vcelku od-
povídá stručné Perkinsově  diagnose rodu Chalcerynis (Trjapi tzin
19641) .  Tuto otázku bude možno definitivně  vy řeši t i  teprve po
přezkoumání australského typu rodu Chalcerynis Perk.

R.1954 autor tohoto sdě lení ohraničil nový rod a druh z čel.
Encyrtidae,  je jž  nazval HazmburMn dimorphe Hffr* a zařadil  j e j
do příbuzenstva, rodu Schedioides Mere. Biologie tohoto druhu od-
kryta byla teprve v nejnově jš í  době ,  a to jednak Dr .Bachmayerem
(Mnichov, 1963) ,  jednak Dr.Strejčkem (okolí  Prahy, 1964) ;  v obou
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případech zjiětěny byly jako hostitelé dx•uhy z čel. Dryinidae. 
Tr japitzin 1964 rest auroval rod Hazmburkia Hffr. (který r . 1955 
synonymisoval Erdos s rodem Schedioides Merc.) a vyslovil do­
mněnku , že jde o parasita Dryinid~. Výše uvedené biologické ú­

daje , na to~to místě poprvé uvěřejněné, tuto domněnku potvrdily. 

R. 1~57 popsal Erd.os samičí pohlaví novéh~ druhu, jejž na­
zval Ginsiana citripea ~rd.; později (1960) . tento druh přeřadil 
do rodu· schedioidee Merc. Autor článku ohraničil r.1960 nový rod 
a druh Masencyrtus concupiens Hff'r. ~ a to na podkladě samčího 
pohlaví, Jaž vykazuje pouze 5-členný funiculus; tento nápadný 
Encyrtid zjištěn byl p~vodně u Dolních Věstonic na jižní Moravě, 
později táž v okolí Stúrova a u Somotoru. Trjapitzin, který jej 
vícekráte zjistil v nejteplejších oblastech Sovětského svazu, 
vys,ovil ~. 1964 (po prostudování práce Perkinsovy) domněnku , že 

typický druh rodu Masencyrtus Hff'r. mohl by. býti samčím pohla­
-vím druhu "§chedioide&" citripea Erd., a že samec, kterého Er­
dos svému druhu pi'isuzuje,_ vztahuje se k Jinému .taxonu. K tomu­
to převratnému názoru dospěl značnou podobností našeho ·materiá­
lu s diagnosou amerického rodu Helegonatopus Perk •. , kd_e ·samec 
mé odlišný (menší!) počet článkO'funieulu než samice (dosud je­
diný zl!Amý případ v čeledi Encyrtidael). Pozdější naše \'!zkumy 

I . 
mluví ve _prospěch ~éto teorie; jak u nás, tak i v SSSR byly zji-
ětěcy obě fonny na· více miatech pohromadě I Pi"íbuznost · typu rodu 
Masencyrtuo s Perkinsov;ým rodem Helegonatopws je nesporná. Zatím 
však nelze be z přímé~10 studia genotypu amerfckého rodu rozhodrou­
ti e konečnou pJ.atnor;t:! o validitě . rodového taxonu Masencyrtus. 
Jako druhový název p: stilo by v případě konepe._cifity obou forem 
jmáno citripes Erd., jež Je o 3 rol!Y starěi. Charakteristická 
stavba t~la dokazu je, že jde jasně o formy .dryinidophegní, přes­
to, že biologie není Josud známá. 

Jak již·.bylo uveqeno, není samec Erdosem pMeuzovaný druhu 
"SchedioidesN citripes Erd• konspecifick;ý .se samici tohoto dru­
hu„ Naeháeel joem !aeU ji tuto. 1'ol:'mu , n'iJadHvu llluuhJml éltlnk,y 

. fwiiculu 1 černfm zbarvením clavy a ~raeclayy, v~qy j~A ~ vlll­
!Iýoh míotoc.h Cr,lcull! • .1.e&šal!u,y, 1W.\::<U,y, ol11ul1:1lus). Tl:!i-f.l'V ~ ~1'1 
1nt'IM1vn1Sji f'T'<'V~„4n4m iJb~ru na pfíhodnýah biotopooh podařilo 
se mi ziekat i táž o hodně \rzácnější samice, Syotematick;y ·Qelze 
tento druh zataditi do Hdného ze známých rodd; str11ktura těla 
a pi'edevším. tykadel blíží se do značné miry rodu Maaencyrtue 
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případech zj iš těny byly jako hos t i t e lé  druhy z čel« Dryinidae .
Trjapitzin 1964 restauroval rod Hazmburkia Hffr. (který r . 1955
synonymisoval Erdos s rodem Schedio ides  Merc.) a vyslovil do-
mněnku, že jde o parasi ta  Dryinidů .  Výše uvedené biologické ú-
da j e ,  na tomto místě  poprvé uveřejněné,  tuto domněnku potvrdily.

R. 1957 popsal  Erdos samič í  pohlaví nového druhu, je jž  na-
zval Ginsiana citr ipea Erd . ;  pozdě j i  (I960) tento druh přeřadil
do rodu Schedioides  Mere. Autor Slánku ohraničil r .1960 nový rod
a druh Masencyrtus concupiens Hffr. , a to na podkladě  samčího
pohlaví ,  jež vykazuje pouze 5-členný funiculus;  tento nápadný
Encyrtid z j i š těn  byl původně u Dolních Věstonic na jižní Moravě,
pozdě j i  též v okolí štúrova a u Somotoru. Tr japi tz in ,  který je j
vícekráte z j i s t i l  v nej teplejš ích oblastech Sově tského svazu ,
vyslovil 1964 (po prostudování práce Perkinaovy) domněnku, že
typický dri’h rodu Masencyrtus Hffr. mohl by býti samčím pohla-
vím druhu "Schedioides" c i t r ipea  Erd . ,  a Že samec, kterého Er-
dos svému druhu p ř isuzuje ,  vztahuje se k jinému -taxonu. K tomu-
to převratnému názoru dospě l  značnou podobností  našeho materiá-
lu s diagnosou amerického rodu Helegonatopus Perk.  , kde samec
má odlišný (menší ! )  počet článků’ funiculu než samice (dosud je-
diný známý případ v čeledi  Encyrtidae! ) . Pozdě j š í  naše výzkumy
mluví ve pixjspěch jtéto t eo r i e ;  jak u nás,  tak i v SSSR byly z j i -
štěny obě formy na' více místech pohromadě! Př íbuznost typu rodu
Masencyrtus a Perkinsovým rodem Helegonatopus je nesporná.  Zatím
však nelze bez přímého studia genotypu amerického rodu rozhodnou-
t i  s konečnou plátno-  t i  o validitě  rodového taxonu Masencyrtus .
Jako druhový název platilo by v případě konspecifity obou forem
jméno citripea Erd . ,  jež je o 3 roky s tarš í .  Charakteristická
etavba tě l a  dokazuje ,  že jde Jasně o formy dryinidophagní , přes-
to ,  že biologie není dosud známá.

Jak již bylo uvedeno:, není samec Erdosem přisuzovaný druhu
"Schedioides"  citripea Erd.  konspecifický se samicí tohoto dru-
hu. Nacházel joem čač tě j i  tuto formu, nápenluuu dluuliýwl články
funiculu i černým zbarvením clavy a praeclavy. vždy Jen na vlh-
kých místech (xákoúí ,  xaSdluy ,  wučály,  e lauloku).  Teprve ‘při
in t -pnaivní j i  provoděném ěběru na příhodnýoh biotop ooh podař i lo
se mi z ískal i  též o hodně vzácnější samice.  Systematicky ne lze
tento druh zařaditi do žádného ze známých rodů;  struktura tě la
a především tykadel blíží se do značné míry rodu Masencyrtus
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Hffr. (? Helegonatopus Perk.), avšak funiculus je 6-členný. Po­
pisuji tento nový taxon na jiném místě pod názvem Paludencl.rtue 
nikolskajae n.g.· n.sp. 

· Do. dnešního dne známo je tudíž v Palaearktu celkem 6 druhů 
dryinidophagních Chalcidoid, vesměs z čel. Encyrtidae, zařazených 
do čtyř · rodů. V Oeskoslovensku zjištěny byly čtyry druhy, z nich 
každý je příslušníkem jiného rodu. Synonymika ·dvou z těchto rodů 
(SchediGides Merc. a Masencyrtue Hffr.) je dosud nejasná a bude 
moci · býti dofešena teprve po prostudování australského a ameri­
ckého materiálu Perkinsova. 

Lze předpokládat, že soustavnějším:. sledováním biologie ifo.ís­
ků budou objeveny je~tě další druhy hyperparaeitů. Klasické PeJ:>o 
~insovy práce poučují nás však též o tom, že Auchenorrhyncha a­
takována jsou ·i řadou primárních parasitO., hlavně z nadčel .Chal­

cidoidea. Je zajisté logickým předpokladem, že tomu bude t ak i u 
naší fauny. V palaearktické literatuře nacházíme však jen zcela 
mizivý počet údaj\l o parasi taci Auchenorrhynch. J'edi1131m d\lvodem 1 

proč biologi i zástupc\l tohoto podřádu Homopter byla· věnována tak 
mal á pozornost (ve srovnání s nepoměrně dokoualejšími znalostmi · 
parasitO. červců, mer, míle a molicl, je podstatně obtížně jší me­
todika chovů. Studujeme-li parasitaci zástupců ostatních podřádů, 
obvykle stačí vložiti napadené části r ostlin e přisátým hmyzem 
do chovných lahví, aby část parasitů dokončila eru j ontogeneti - . 
cký vývoj. Této jednoduché metody nelze však použíti u Auchenor­
rhynch, jež představují značně početnou i prakticky významnou 
složku nejrůznějších biocenos. Nemůže býti pochyb o tom, že stu­
dium parasitů tohoto podřádu přinese mnoho dosud neznámých i zá­
važných biologických závislostí. Není snad ani příliš odvážným 
tvrzení 1 že řada z nemalého počtu · i zcel.a běžných drult~ Chalci­
doid, je·jichž biologie není dosud objasněna , ukáže se časem mí­
ti vztah přávě k tomuto podřádu Homopt er . 

I 
PRELllUNARY REPORT ON CHALCIDOIDEA PARASrrES 

OF DRIINIDAE (HYM.) IN .OUR COUNTRY. 

'Dle firs~ Chalcidoidea bred from ~rimary parasitee of Au­
chenorrhyncha from the f amily Dryinidae were described by Per­
kins and Timberlake in the . beginning of this centilry. The bred 
material wae originated· from Australi&, Hawe~i and America . On 
the contrary, the first. information on the biology of dryinido-
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Hffr .  (? Helegonatopus Pe rk« ) ,  avšak funiculus je 6-členný. Po-
p i su j i  tento nový taxon na jiném místě  pod názvem Paludencyrtus
nikolskajae  n .g .  n . sp .

Do dnešního dne známo je tudíž v Palaearktu celkem 6 druhů
dryinidophagních Chalc idoid ,  vesměs z če l .  Encyrtidae, zařazených
do čtyř rodů .  V Československu zj iš těny byly čtyry druhy, z nich
každý je př íslušníkem jiného rodu. Synonymika dvou z těchto rodů
(Schedioides  Mere, a Masencyrtus Hf f r . )  je dosud, nejasná a bude
moci býti dořešena teprve po prostudování australského a ameri-
ckého materiálu Perkinsova.

Lze předpokládat,  že soustavně jším sledováním biologie  křís-
kú budou objeveny ještě  dalš í  druhy hyperparasitů .  Klasické Per-
kins o vy práce poučuj í  nás však též o tom, že Auchenorrhyncha a-
takována jsou i řadou primárních parasi tů ,  hlavně z nadčel.Chal-
c ido idea .  Je z a j i s t é  logickým předpokladem, že tomu bude tak i u
naší fauny. V palaearktické l i teratuře nacházíme však jen zcela
mizivý počet údajů  o parasi taci  Auchenorrhynch. Jediným důvodem,
proč b iologi i  zástupců  tohoto podřádu Homopter byla věnována tak
malá pozornost  (ve srovnání s nepoměrně dokonalejšími znalostmi
paras i tů  červců ,  mer, mšic a mo l i c ) ,  je podstatně  ob t ížně j š í  me-
todika chovů .  Studujeme-li  pa ras i t ac i  zástupců  ostatních podřádů,
obvykle s t ač í  v lož i t i  napadené čás t i  ros t l in  s přisátým hmyzem
do chovných lahví ,  aby část  pa ras i tů  dokonč i la  svůj  ontogeneti-
cký vývoj .  Této jednoduché metody nelze však použi t i  u Auchenor-
rhynch, jež představují  značně početnou i prakticky významnou
složku nejrůzně jš ích b iocenos .  Nemůže býti pochyb o tom, že stu-
dium paras i tů  tohoto podřádu př inese mnoho dosud neznámých i zá-
važných biologických závis los t í .  Není snad ani p ř í l i š  odvážným
tvrzení ,  že řada z nemalého poč tu i zcela  běžných druhů Chalci-
do id ,  j e j ichž  biologie  není dosud objasněna,  ukáže se časem mí-
t i  vztah přávě k tomuto podřádu Homopter.

PRELIMINARY REPORT ON CHALC IDO IDEA PARAS PTES
OF DRY IN IDAE (HYM. ) IN OUR COUNTRY.

The first.  Chalcidoidea bred from primary paras i tes  of Au-
chenorrhyncha from the family Dryinidae were described by Per-
kins and Timberlake in the beginning of this century. The bred
material  was originated from Australia,  Hawaii and America. On
the contrary, the first  information on the biology of dryinido-
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phagoue Chalcidoidea in palaearctic region ia firat recent. 

Last year (1964), Tryapitzin described the firat both ape­
ciea exactly bred from the lervae of Dryinidae from the terri­
tory of the u.s.s.R. This species are congeneric with the type 
of the genua of Scheidoidea Merc. (S.formosus Merc . , fam.Encyr­
tidae), found likewise in our country. Out of doubt, thie spe­
cies are likewise parasites of Dryinidae . The validity of t he 
generic name is problematical with regard to the existence of 
Perkins' genue of Chalcer;ynis, .delimited on the basis of Austra­
lian material (Tryapitzin 1964). The genus and species.of I:!!!!!!: 
burkia dimo:yha Hffr. described by the author ot thia, paper from 
Czechoslov~kia, .was bred the lest tima from different species 
of Dryinida ~ (Germany - dr Bachmayer 1963, Czechoslovokia - dr 
Strejček 19f. 4, these results are unpublished til nowt). Thus, a 
tpeory of Tr:rapi tzin was verified. The female of Gins iana ci tri­
pea Erd. described by Erdos in 1957 (later ranged by the same 
author in the genus of Schedioides Merc.) appeara conspacific 
with the male of Masencyrtus concupiens H:ffr. (characterized by 
5 articles of funicle) described from Czechoslovakia i n 1960, 
rsnged to "S." citripea by Erdoa, ~elongs to a different, but 
related generic taxon. The genus of J4aaencyrtua is relatively 
near to Auatrelian genua of ~elegonatopua Perk. unless identi­
cel_ wi th him (Tryépi tzin 196 4}. The lest dryinidophagous taxon 
is new subgenua and spocies establishecl as male eind ·femals in 
our country and described other likewise by the name of Helego­
natopus (Peludencyrtus ;· nikolskajae. The male of this species 
is the ssme that Erdos r8n~ed to the. genua of "Schedioides" ci­
tripes Erd. 

The de_finitive revieion of the validity of generic namea 
Schedioides Merc. and Masencyrtus Hffr. is possible only after 
thé control of typical speciea of the genera of Chalcerynia 
Perk. and Helegonatopus Perk. 

In generel, we known 6 paiaearctic apeciea included in 4 
genera of the fam~ly of Encyrtidae of which we make no doubt 
thet they are parasites of Dryinidae. In Czechoslovakia, there 
are 4 speciee and each of they belongs in different genus. 

LITERATURA 

E r d o a J., 1955: Encyrtidae novae Hungariae et regio-
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phagous Chalcidoidea in palaearctic region la first  recent .
Last year (1964) ,  Tryapitzin described the first both spe-

c ies  exactly bred from the larvae of Dryinidae from the terri-
tory of the U.S .S .R.  This species  are congeneric with the type
of the genus of Scheidoides  Merc . (S .formoaua Merc . , fam .Encyi—
tidae)  , found l ikewise in our country. Out of doubt ,  this spe-
cies  are l ikewise parasi tes of Dryinidae. The validity of the
generic name is  problematical with regard to the existence of
Perkins ' genus of Chalcerynis  , delimited on the basis of Austra-
lian material  (Tryapitzin 1964) .  The genus and species ,  of Hazm-
burkia dimorphe Hffr. described by the author of this paper from
Czechoslovtkia ,  was bred the las t  time from different species
of Dryinida 3 (Germany - dr Bachmayer 1963, Czechoslovakia - dr
S t re jček  1964, these results are unpublished t i l  nowl) .  Thus, a
theory of Tryapitzin was verif ied.  The female of Ginsiana citri-
pes Erd.  described by Erdos in 1957 (later ranged by the same
author in the genus of Schedioides Merc . ) appears conspecific
with the male of Masencyrtus concupiens Hffr. (characterized by
5 art icles of funicle)  described from Czechoslovakia in I960,
ranged to "S." ci t r ipes by Erdos ,  belongs to a different,  but
related generic taxon. The genus of Masencyrtus is  relatively
near to Australian genus of Helegona topus Perk,  unless identi-
cal  with him (Tryápitzin 1964) .  The last dryinidophagous taxon
i s  new subgenus and species established as male and female in
our country and described other likewise by the name of Helego-
natopus (Paludencyrtus nikolskajae . The male of this species
is  the same that Erdos ranged to the genus of "Schedioides" c i -
tr ipes Erd.

The definitive revision of the validity of generic names
Schedioides Merc, and Masencyrtus Hffr. i s  possible only after
the control of typical species  of the genera of Chalcerynis
Perk,  and Helegona topus Perk.

In general,  we known 6 palaearctic species  included in 4
genera of the family of Encyrtidae of which we make no doubt
that they are parasi tes of Dryinidae. In Czechoslovakia, there
are 4 species  and each of they belongs in different genus.

LITERATURA

Erdos  J . ,  1955t Encyrtidae novae Hungariae et regio-
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num finitimarom:.. Acta Zool.Acad.Sci.Hung., 1: 187. E r d o s 
J., 1957: Series Encyrtidarum novarum hungaricar\lm. Acta Zool. 
Acad.Sci.Hung., 3: 5. E r d o s J., 1960: Synonymiae novae 

'-Euryytomidarum et Cleonymidarum necnon species nov,ae Encyrtida-
rum, praesertim in territorio reservato Batorliget collectarum. 
Acta Zool.Acad.Sci .Hung., 6: 305. Hoff e r A., 1954: Encyr­
tidae (Hymenoptera - Chalcidoidea), quae in reserv.ationibua na- . 
turae in eechoslovakia occurrun11.. Pars II. Ochrana příro~, 9: 
169. H o f f e r A., 1960: A revis~on of ~e Czeehoslovak ge­
nera of the subfamily Encyrt inae with ·a reduced number of fun1-
cle segments. A~a Faun.Ent.Mus.Nat.Pragae , 6: 93. Merc e t 
R.G., 1919: Encírtinos d.e Espaňa. Bol .R.Soc .Esp .Hist.Nat •. , 19: · 
95. :r.f e r c e t R.G . , 1921: Fauna !Mrica. Him.Fam.Encírtidos. 
Madrid. Pp.732. ~ e r k.in s R.C.L.~ 1906: Leaf-hcppers and 
their natural enemi~s. (CIII.). Bull.Div.Ent.Exp.st . Hawaiian s~ 
gar Planters Aas., 1: 239. Per kin s R.C.L., 1907: Parasi­
t,a of Leaf-hoppers. Exp.St.Hawaiian Sugar Planters Ass., 4; pp . 
66. P e r kin s R.C . L. , 1912: Parasites of the family Dryi­
nida~ . Bull.Expt.St.Hawaiian Sugar Planters Ass. 1 11: 5. S a n­
t i s L. de, 1963: Estudio 11.onografico de los Enc:!rtidos de la 
Republic~ Argentina. Ann.Com.Inv.Cient.Prov .Bs.As., 4; pp . 422. -
T i lit b e r 1 a ke P.H., 1922: Descriptions of new genera and 
species of Hawaiian Encyrtidae (Hymenoptera). (! II.) Proc.HawaU. 
Ent.Soc., 5: 135. T r j ap i t z i n V.A., 1964: Encyrtid1 
(Hymenoptera, Encyrtidae) - parasity Dri:Lnid (Hymenoptera, Dr;yi­
nidae) v fauně SSSR. Zool.~urn., 43: 142 . 

Di't NOÚ GEOMETRID'I PRO emKOSLOVENSKO . 

(POZNilncr K PRODROMU LEPIDOPTER SIDVENSICA.) 

Jiří S m: e 1 h a u s 

Ve Slovenském ráji chytil Andrej Reiprich bezvadnou ellllič­
ku druhu.Calostigia (= Larentia partim.) kollariaria . H.S. O tcm­
Lu 1..uU1:1zU'. t11 . .ul10 u.w1:1.Ll1:1J11.!u J:.1Ull.J.>vllul!J.š1 1·~.Ct!NlL 11 C1:11:1 0J,.1lt1e "J'lulÚ• 
gi·a•. Určení tohoto druhu nebylo snadné a podle fotograf'ie ná­
'1ezce určil s jistntou tento exemplá~ R.LOberbauer (Stayrer­
miihl). V Prodromu Slovenska (196.4) uvád:í Hrubý Niesioiowského 
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num finitimarum. Acta Zool. Acad.Sei .Hung. ,  1: 187. E rdos
J . ,  1957: Ser ies  Encyrtidarum novarum hungaricarum. Acta Zool.
Acad .Sei  .Hung. , 3: 5« E rdos  J . ,  I960: Synonymiae novae
Euryytomidarum et Cleonymidarum necnon species  novae Encyrtida-
rum, praesertim in terri torio reserva to Batorliget collectarum 9
Acta Zoo1. Acad.Se i . Hung. , 6: 305. Hof fe r  A., 1954? Encyr-
t idae (Hymenoptera - Chalcidoidea)  , quae in reservationibuß na-
turae in öechoslovakia occurrunt. Pars I I .  Ochrana přírody, 9;
169. Hof fe r  A., I960: A revision of the Czechoslovak ge-
nera of the subfamily Encyrtinae with a reduced number of funi-
cle segments. Acta Faun .Ent .Mus .Nat .Pragae, 6: 93. Ji e r c e t
R.G.,  1919: Encirtinos de Espana. Bol .R .Soc .Esp .Hist .Na t . ,  19:
96. M e r c e t R.G.,  1921: Fauna Ibérica.  Him.Fam.Encirtidos  .
Madrid. Pp.732.  P e r k i n a R .C .L . ,  1906s Leaf -hoppers and
their natural enemies.  (CI I I . ) .  Bull .Div .Ent .Exp .S t . Hawaiian Su-
gar Planters Ass . ,  1:  239. Pe rk ins  R .C .L . ,  1907: Parasi-
tes of Leaf -hoppers. Exp .S t . Hawaiian Sugar Planters Ass . ,  4; pp.
66. Pe rk ins  R .C .L . ,  1912: Parasites of the family Dryi-
nidae. Bull .Expt .S t . Hawaiian Sugar Planters Ass . ,  11: 5.  San -
t i s  L. de, 1963: Estudio monografico de los Encirtidos de la
Republic* Argentina. Ann .Com. Inv. Cient .Prov .Bs .As. ,  4j pp .422 .  -
T inbe r l ake  P .H . ,  1922: Descript ions of new genera and
species  of Hawaiian Encyrtidae (Hymenoptera).  ( I I I . )  Proc.Hawsii
En t .Soc . ,  5: 135. T r j ap i t z in  V.A., 1Ç64: Encyrtidi
(Hymenoptera, Encyrtidae) - pařasity Driinid (Hymenoptera, Dryi-
n idae)  v fauně SSSR. Zoo l .Žurn . ,  43: 142.

DVĚ NOVĚ (æOMETRIDY PRO ČESKOSLOVENSKO.
(POZNÁMKY K PRODROMU LEPIDOPTER SLOVENSKA.)

Jiří šme  lhaus

Ve Slovenském ráji chytil Andrej Reiprich bezvadnou samič-
ku druhu Calostigia (= Larentia par t im.)  kollariaria H.S. 0 tom-
Lu uález.u bude uveíej i iéu pudxubuö JÄI x-efei'àl v flcusupiae "Blulu—
gia".  Určení tohoto druhu nebylo snadné a podle fotografie ná-
lezce určil s j istátou tento exemplář R.Loberbauer (Steyrer-
mühl) .  V Prodromu Slovenska (1964) uvádí Hrubý Niesiolowského
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