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Piednasky po Vyménném dni CSE v roce 2020

Stejné jako v piedchozich dvou letech, i v roce 2020 jsme piipravili cyklus prednasek Ceské
spole¢nosti entomologické (dale pouze CSE), ktery se uskute¢nil po tradiénim Vyménném
dni CSE. Clenska zakladna myslenku obnoveni prednasek pfijala s nadSenim, coZ se projevilo
na stale stoupajicim poctu navstévnikd béhem prvnich dvou ro¢nikt. Avsak pocet lidi, ktery
se sesel dne 15. tnora ve 13:00 v sale Kulturniho domu Barikadniki (Saratovska 20, Praha
10) predcil veskera ocekavani. Bylo by opravdu lakavé napsat, Ze se v sale tisnilo vice nez
100 lidi, to vSak bohuZzel nelze, mista byl dostatek. Samoziejmé, dalo by se namitnou, ze
velka ¢ast lidi ptisla predeviim kvili Valnému shroméazdéni CSE (déle jen VS) a naslednym
volbam, avsak na poslednim VS spojeném s volbami bylo pouhych 30 ¢lent. Polemiky, pro¢
ucast byla tak hojnd, ponechame do kuloaru.

Pivodné bylo zamysleno prinést souhrny prednasek az v druhém ¢Eisle letosniho roéniku
spole¢né s planovanymi podzimnimi pfednaskami, avsak zajem ¢lenti, pfedevsim o souhrn
prednasky Radka Hejdy, ktery hovofil o vztahu entomologie a soucasnych zakonech, byl
tak znaény, Ze jsme se rozhodli zvefejnit ho spolu se souhrnem prednasky Petra Sipka
o nesecenych lucnich pasech jiz v tomto ¢isle. Sledujte webové (www.entospol.cz) nebo
facebookové stranky Spolecnosti, kde bude rozvrh dalsich pfednaskovych cyklt zvefejnén
v dostatecném piedstihu. V piipad¢€ z4jmu o urcité téma nebo o predneseni Vaseho prispévku
se nevahejte obratit na sekretariat CSE (entospol@gmail.com).

Entomologie a zakony: soucasnost a budoucnost — Radek Hejda

Na sbér a drzeni hmyzu lze pohliZzet jako na vefejné prospé$nou aktivitu, kterd pfinasi
fadu poznatkl ptimo aplikovatelnych v ochrané ptirody. Netyka se to samoziejmé pouze
védeckych aktivit ¢i oficialnich dat sbérnych projektt statni ochrany piirody, ale zasadni
roli maji i ziskana data od amatérskych entomologt, ktefi entomologii provozuji jen jako
konicek. V poslednich nékolika letech jsme ovSem svédky kriminalizace urcitych aspektl
entomologie jak piimo v CR, tak obecn& zpiistiovani podminek pro entomology po celém
svéte. Je to vysledek zmeény pohledu na hmyz, kdy si i laicka vetejnost zacind uvédomovat
jeho vyznam a jeho ohrozeni globalnimi zménami (zejména intenzifikace zeméd¢lstvi a les-
nictvi) a paradoxné jsou entomologové prvni obéti této zmeény pohledu, ktery sami pomahali
iniciovat. Regulace ¢innosti entomologt je pro statni organy na celém svété velmi snadna,
dobfe viditelnd a nepfinasi zadné negativni ekonomické disledky, naopak regulace oprav-
dovych pficin poklesu diverzity i kvantity hmyzu je vyrazné komplikovangjsi a potencialné
i vyrazn¢ drazsi. Nelze se proto divit soucasné situaci, na které ovsem maji sviyj dil viny i né-
ktefi entomologové, kdy zejména s rozvojem internetu nastala éra rostouci komercionalizace
entomologie. Laicka vetejnost pak ziskava mylny dojem, ze entomologie je zalozena hlavné
na sbéru cennych exemplaii s cilem jejich zpenézeni, a proto shledava omezovani ¢innosti
entomologi ve velké mife jako krok spravnym smérem.

V podminkéach CR pak nelze hovofit o zp¥istiovani zakont a predpist, jsme svédky toho,
ze se uplatnuji zakony dfive neuplatnované. Zde jiz mizeme jednoznaéné oznacit za vini-
ky komer¢ni sbératele, ktefi na internetovych burzach vetrejné nabizeli (a stale nabizeji!)
k prodeji i exemplare zakonem chranénych druht, véetné siln€ a kriticky ohrozenych. Toto
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flagrantni a védomé porusovani zakon motivované finanénim prospéchem ve vefejném
prostoru, ptistupném i laické vetejnosti, velmi poskodilo obraz entomologie a je nutné ho
postihovat dle platnych zakont. Statni ochrana piirody v CR si samoziejmé uvédomuje
mizivy vliv sbéru hmyzu na jeho pocetnost, v ostrém kontrastu s pfimou likvidaci stanovist,
napf. intenzivnim zeméd¢lstvim ¢i lesnictvim, a nechce jit v zadném piipadé cestou perzeku-
ce zajmovych sbérateltl. Naopak fada z nich se pfimo ucastni managementovych opatieni
zlepsujicich stav biotopti. Konéi vSak nejspisSe doba pohybu amatérskych entomologti v Sedé
zong. Pii prizkumu hmyzu je tieba zacit zohledilovat zdkonné limity a je tfeba se naucit
pohybovat v mantinelech danych platnou legislativou. Ulohou statni ochrany piirody pak
musi byt maximalni podpora entomologl v jejich ¢innosti a umoznéni entomologickych
aktivit za rozumnych podminek vSude, kde je to mozné (nikoliv zakazovani a bezdtvodné
omezovani entomologie). Entomologové na druhé strané musi se statni ochranou vice
sdilet vysledky svych aktivit a napfiklad predavat sva nalezova data do Nalezové databaze
ochrany piirody (dale jen NDOP).

Mantinely dané legislativou jsou zalozeny na dvou pilifich, druhové a uzemni ochrané.
Druhova ochrana, feSend Zdakonem 114/92 Sb. o ochrané prirody a krajiny, je zalozena
na principu seznamu zvIlasté chranénych druht (dale jen ZCHD) (viz priloha Il vyhlasky ¢.
395/1992 Sb. ve znéni vyhlasky ¢. 175/2006 Sb.). Tento seznam obsahuje jak v soucasnosti
stale velmi ohrozené druhy, tak i druhy jejichz pocetnost i aredl rozsifeni se od doby posledni
aktualizace vyhlasky vyrazn¢ zménily a nelze je nyni oznacit za realné ohrozené. Nicméné
i na tyto druhy je uplatiiovana zakonna ochrana a je tieba s timto faktem pocitat. Zména vy-
hlasky, spojena i se snahou o tstup od ochrany jedincti smérem k ochrané celych populaci, tak
aby Iépe reflektovala aktualni situaci, je velmi problematicka a vzhledem k nutnosti nalezeni
konsensu mezi rezorty zivotniho prostiedi a zemédélstvi i velmi zdlouhava anabaze. I proto se
statni ochrana pfirody snazi o pfeneseni institutu cervenych seznamt do legislativniho ramce,
kdy seznamy druhti z ¢ervenych seznamti budou 1épe reflektovat aktualni stav ohrozenosti
a jejich aktualizace je také vyrazné jednodussi.

Drzeni ZCHD ve sbirkach je oSetfeno paragrafy 50 a 51. Na prvni pohled je zfejma odlisna
formulace ustanoveni obou paragrafil, kdy dle §50 je drzeni ZCHD zakazano (je povoleno
pouze na zakladé ptislusné vyjimky) a dle §5/ je drzeni ZCHD zakazano bez prokazani
puvodu (jako prokézani pivodu lze brat jak udélenou vyjimku na sbér, tak napt. i smlouvu
umoziujici sbér se subjektem, ktery je opravnén tuto vyjimku na své smluvni subjekty dele-
govat). V tomto sméru neexistuje judikatura, zda prokazani puvodu dle §5/ umoznuje drzeni
ZCHD i bez vydané vyjimky ze zakona 17/4/92 Sh., a proto lze jednozna¢né doporucit pozadat
o vyjimku i na drzeni legaln¢ ziskaného exemplate ZCHD. Druhym pilifem ochrany pfirody
je Gzemni ochrana. Ve volné krajiné (mimo velkoplo$né ¢i maloplo$né chranéné izemi —
dale jen MZCHU) Ize hmyz libovolng sbirat a nasledné i drzet (samoziejmé vyjma ZCHD).
Naproti tomu v narodnich parcich (NP), narodnich pfirodnich rezervaci (NPR) a ptirodnich
rezervacich (PR) je sbér jakéhokoliv hmyzu bez pfislusné vyjimky zakazan. V narodnich
prirodnich pamatkach (NPP) a ptirodnich pamatkach (PP) je sbér obecné povolen, ale mize
byt zakdzan v ramci bliz§ich ochrannych podminek dané pamatky. Tyto informace naleznete
na webovych strankach https://drusop.nature.cz/portal/ ve vyhlasovacich dokumentacich
jednotlivych lokalit.

Drtivou vétSinu druhd hmyzu Ize tedy s ptihlédnutim k vySe zminénym fakttim libovolné
sbirat. Pokud ovSem chcete entomologicky pracovat i tam, kde je to zakonem omezeno, ¢i
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Obr. 1. Pfednasku Radka Hejdy si nenechalo ujit skoro 100 posluchaci. Fotografie Lukas Tama.

mit ve sbirce i ZCHD, je nutné tuto ¢innost legalizovat. V piipadé umoznéni sbéru je prvni
moznosti zadost na pfislusny organ ochrany ptirody (dale jen OOP) dané lokality (jaky
konkrétni organ pro konkrétni lokalitu to je, naleznete na vyse zminéném odkazu). V zadosti
musite zdivodnit svilj zamér (je tieba prokazat, ze vefejny zajem na sbéru je siln€jsi, nez
zajem na ochrané vsech jedincti). Obdobné na drzbu ZCHD lze pozadat o vyjimku na piislusny
OOQP, v jehoz obvodu je sbirka umisténa (bud’ krajsky urad nebo sprava CHKO). Zde pozor
na casto odliSny pfistup jednotlivych OOP, kdy u né¢kterych je nutné dokazovat legalnost
nejjistejsi a bez jakychkoliv moznych pochybnosti. Dalsi moznosti je zapojeni konkrétniho
sbératele do oficialnich projektti (napf. inventarizace MZCHU), kdy lze pak legalné pro potieby
daného projektu sbirat i ZCHD a samoziejmé i vSechen ostatni hmyz v ramci konkrétniho
MZCHU, ve kterém je to b&zné zakazano. Problematicka je oviem nasledna drzba ziskaného
materialu ZCHD (viz vySe a rozpor §50 a §57). Nicméné Zadost o vyjimku na drzbu takto
ziskané¢ho materialu je pouhou formalitou, material byl beze v§ech pochybnosti legalné nabyt.
Posledni moznosti legalizace entomologické ¢innosti je spoluprace s Agenturou ochrany
ptirody a krajiny CR (dale jen AOPK CR) formou smlouvy o poskytnuti sluzby. AOPK CR
v tomto piipadé deleguje svoji vyjimku (podobné jako pfi zadani inventarizacnich praci)
na sbér v MZCHU i volné krajiné dle pozadavku konkrétniho entomologa (samoziejmé
po zohlednéni omezeni tykajicich se ochrany danych lokalit). Tento postup je byrokraticky
i casoveé nejméné narocny, lze takto vyftesit sbér najednou i v ptisobnosti vice OOP a pravidelné
seznam lokalit aktualizovat. Nicméné¢ i zde I1ze doporucit nasledné podani zadosti o vyjimku
na drzbu ziskanych exemplait ZCHD. Moznost uzavirani téchto smluv ve vétsim rozsahu pro
¢leny CSE je v soucasné dobé fesena na piidé AOPK CR. K 15.4.2020 neni jesté véc zcela
uzaviena. Dalsi postup bude vysledkem naslednych jednani CSE a AOPK CR.

S prihlédnutim k vyse zminénym faktiim je tfeba nalézt nutny kompromis mezi entomology
a statni ochranou pfirody. Jen spoluprace na vSech trovnich zajisti jak efektivni rozhodovani
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prislusnych OOP, tak i moznost legalniho sbéru pro nase entomology, ktefi stale jesté patii
mezi naprostou $picku na celém svété, zejména co se ty¢e amatérské entomologie. Nutné
je zapojeni entomologli do napliiovani NDOP, ktera predstavuje zakladni nastroj pro praci
OQP, jakoz i do procesu revize dat zde obsazenych, kdy kazdy z entomologl mtize dle své
odbornosti a casovych moznosti s daty bez omezeni pracovat.

Nesekané lu¢ni pasy jako opatieni pro podporu hmyzu zemédélské krajiny — Petr Sipek

Od druhé svétove valky doslo k vyraznému poklesu druhové diversity produkénich luk (tj.
luk uréenych k produkei sena pro hospodaiska zvifata). S postupujici intenzifikaci zemédélstvi
se vyrazn¢ zménil zpisob jejich obhospodarovani. Davno jsou doby, kdy se k pokoseni louky
sesla pilka vesnice. V dnes$ni dob¢ je standardni technikou strojova se¢, béhem které dojde
ve velice kratké dobé (v fadu nékolika malo hodin) k pokoseni obrovskych komer¢nich ploch
(v tadu desitek hektari). Tento postup ma ale vyrazné negativni vliv na obyvatele lué¢nich
spolecenstev, hmyz nevyjimaje. Diky intenzifikaci hospodafeni se méni slozeni rostlinnych
spolecenstev, nékteré druhy jsou na Casté kosenti citlivé a casem mizi. Strojova se¢ provadé-
na moderni tézkou technikou zabiji velké mnozstvi hmyzu a jinych bezobratlych, usmrceni
obratlovell neni vyjimkou. Jedinci jsou seci pfimo usmrceni, zranéni nebo jsou v kritickém
obdobi jejich vyvoje pokoseny jejich zivné rostliny a vyvoj tak nemiize byt dokonéen nebo
je minimalné vyrazné ovlivnén. Naptiklad pro motyly a jiny nektarovorni hmyz se¢ piedsta-
vuje ztratu prakticky veskeré potravni nabidky na obrovskych plochéch v krajing. Pro méné
pohyblivé druhy to muze predstavovat nefesitelny problém.

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (AOPK) proto zadala vyzkum, ktery by mél obhajit
tvorbu refugii v luénich spolecenstvech, tj. do¢asné nesecenych pasi luéni vegetace. Vyzkum
zapocal v roce 2018 a z pivodniho zaméru v podobé jednoletého projektu se nakonec pietvoril
ve viceletou studii. Jiz prvni sezona odhalila efektivitu téchto opatieni. V nesecenych pasech
jsme byli schopni odchytit nejen vyssi mnozstvi, ale i vyssi pocet druhtt hmyzu a pavouki
nez mimo pasy na sec¢ené plose. Byl rovnéz prokdzan efekt pasti ve srovnani pokusnych luk
pred a po seci. Louky s pasy si udrzely vys$si mnozstvi druhti oproti loukdm seCenym. Kromé
toho byl prokazan pozitivni efekt pasové sece na zastupce nékolika skupin jako na blanokiidly
(Hymenoptera) a rovnokiidly (Orthoptera) hmyz nebo na pavouky (Arachnida). Predbézna
data z druhého roku vyzkumu ukézala zna¢ny efekt nesecenych pésti na pocetnost béznych
druhti luénich motyld. VSechny druhy motylt bez vyjimky preferovaly louky s pasy. Nesecené
pasy zjemnuji krajinnou mozaiku a nabizi zivo¢ichtim vétsi heterogenitu prostfedi. Nemuseji
slouzit pouze jako refugium hmyzu a pavoukovct, nebot’ i fada obratlovct postrada v krajiné
moznost Gkrytu ¢i potravni nabidky.
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