RUKOVET DOBREHO STYLU PSANI ENTOMOLOGICKYCH PRACT

Ivan Hrdy

Tyto kapitoly jsou souhrnem zkuSenosti z autorské i redakéni praxe;
chtéji byt voditkem, nikoliv strohym predpisem. Pozorny &tenar jisté
najde v nasledujicim textu nepfesnosti. Chyby necht nejsou zamin-
kou k nisledovani, ale spiSe mementem, eho je tieba se vyvarovat.

Ptistupuje-li védecky pracovnik k uvefejnéni svych vysledkd formou pisemné-
ho sdéleni (pojednan{), stavi se autorem védecké prace. Napsat dokonale védec-
kou praci predpoklad4 jistou miru uméni podobné jako psani jakékoliv jiné: dobré:
literatury. Rukopis védecké price v biologii, zoologii a jmenovité v entomologii
neni ale jen dilem slovesnym. Patfi k nému cely aparat nizorného sdélovani —
grafy, obrazky, tabulky. Dobrd price je takovi, kteri na pravém misté uziva
adekvatni prostiedky: . slouni formulace, matematické symboly a cisla, grafy &
kresby. Hlavnim cilem je, aby price byla jasnd, srozumitelnd, struéné a poskyto-
vala vSechny vyznamné informace.

I ten, kdo nemi talent brilantné formulovat své myslenky, se miZe mnohému
priudit, je-li vnimavy a ochotny se uéit. Kazdy miZe vypracovat alespofi vyhovu-
jici rukopis. Podminkou je dodrzet z4kladni. pravidla a doporuéeni a nepodcefiovat
v§echno, co s psanim a.piipravou rukopisu pro tisk souvisi. Publikdvdni novych
informaci a myslenek je dovrSenim védecké price; védecks literatura je obrazem
soudasného stavu poznini i trvalym dokladem o subjektivaim piinosu autorf.

Bohuzel, je namnoze jako hlavni hledisko hodnoceni pracovnikd ve v&dé
uplatfiovan pocet uveiejnénych praci, nikoliv jejich vyznam. Ke struénosti adlel-
nosti psani védeckych stati také nijak nepfispiva vyplaceni honordfi za pivodni
védecké prace; zatim vSak nejsou védedti pracovnici u nis tak ohodnoceni, aby
honoraf za publikaéni &innost pozbyl charakter ekonomického stimulu. Rozhoduji-
ci tedy je svédomi publikujiciho védeckého pracovnika, mira jeho odpovédnosti
a v neposledni fadé i kriti¢nost prostfedi, v némz vyrostl a pracuje: kritick4
pomoc kolegt a predstavenych, ktefi preétou a poopravi rukopis; posudky recen-
zentd, ktefi vytknou nedostatky a doporuéi dpravy, i stanovisko redakénf rady &
vydavatele ¢asopisu.

Podle pristupu k publikovani miZeme rozlisit tfi zikladni kategorie autori
(a samoziejm& mnoho nevyhranénych a prechodnych typl). V entomologii jesté
nemaly podil pfipada na ty, ktefi se pidi po dosazeni co nejvétsiho poétu publi-
kaci. Publikuji rychle, &asto neuvdzené brzy a mnohokrit se opakuji. Zatézuji
i tak dnes obtizné sledovatelnou bibliografii dalsi z4plavou praci, které pod 14-
kavymi tituly pfiniSeji jen velmi skrovné novych informaci. Do druhé kategorie
je moZno zafadit autory zralych praci, ktefi koncizni formou uvefejiiuji ucelené,
dobi¢ utfidéné poznatky, nebo, pokud publikuji rychle, tedy opravdu jen poznatky
aktuilni, nové a z hlediska rozvoje védy &i potfeb praxe uzitecné. Treti katego-
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rii tvofi pracovnici, ktefi k sepsani rukopisu pfistupuji s krajni nechuti a vraceji
se radéji znovu a znovu k experimentdlni prici ¢ ke studiu dalsiho materidlu.
Jsou presvédéeni, Ze to &i ono je tieba jesté doplnit &i dofesit. Spatné je, ne-
dokondi-li zdarné nadaty arozpracovany problém aZ do publikace a hromadi-li sta-
le dalsi vysledky, které nestihnou jiz nikdy uvefejnit. Zvazte, ke které asi kate-
gorii patfite, a snazte se svou publikaéni ¢innost korigovat,

I
Co a jak publikovat

Uvazme vzdy také, zda pozorovani za publlkac1 stoji.* Publikovati
by se mely jen véci uplne nové nebo nova pojeti nebo pokusy opaku-
jici cizi pozorovani, kterd jsou sporni a nutné vyzaduji revise.
Rozsah védecké literatury totiz staF se zvétsuje, tiskne se mnoho
balastu, ...

0. Jirovec, 1947

Podle icelu, zaméfeni a obsahu rozliSujeme nékolik kategorii védeckych sdé-
leni, pro které jsou vétSinou také vyhrazena odpovidajici periodika.

(A* Piévodni védeckd price

(Paper) uverejiiuje pozoruhodny objev, popisuje novou techniku, nebo pfistroj;
do této kategorie patii prace, které obohacuji znalosti nebo priniseji nové ndzory
na néktery problém a jsou pfitom psany tak, aby kvalifikovany védecky pracovnik
mohl na zakladé predkladanych informaci (1) zopakovat pokusy a docilit popsané
vysledky se shodnou pfesnosti nebo v ramci experimentilni chyby specifikované
autorem, popiipadé (2) zopakovat autorova pozorovani, vypodty nebo teoretické
vyvody a posoudit jeho nélezy.

(B)Pifedbézné sdéleni nebo zprdva

(Preliminary note, Provisional communication) je text, ktery obsahuje jeden
nebo vice novych poznatkii védecko informativniho charakteru, ale neni tak po-
drobny, aby ctenafi umoznil provéfit uverejnéné informace zpisobem naznace-
nym pod (A). Jiny typ krdtké zprdvy (Short note) pfinasi informaci a komentar
o prici pravé uveiejnéné nebo struénou zpravu o pozoruhodném objevu, novy
postieh, ktery je d&elné touto formou zverejnit.

* [A], [B] a [C] podle UNESCO, 1968



(C) Souborny clanek

(Review) podava prehled o nékterém vyzkumném problému a zahrnuje pokud
mozno vsechny publikované informace, které analyzuje a hodnoti. Rozsah a za-
méfeni zavisi na Casopise, v némZ m4 byt souborny ¢lanek uverejnén. Je povin-
nosti autora, aby se pokusil zhodnotit avantgardni a objevné price v daném
oboru a aby poptipadé upozornil na ty, které pres svij pfinos a objevnost zapadly.

(DYVédecky esej — ndzor

(Point of view) obsahuje postiehy, hodnoceni ev.ndzor na nékterou aktuilni
védeckou otazku. Na rozdil od pfedchozich kategorii védeckych stati nemus{ jit
o vyvody bezprostiedné a beze zbytku dokumentované. Esej mizZe byt napsan,
aniZ jeho autor v dohledné dobé mohl své nazory a postoje v jiném ¢lanku dolo-
7it rozborem a odkazy na tplnou bibliografii (jako je tomu v souborném ¢lanku,),
nebo ptvodnimi daty a nalezy (jako v pivodni védecké praci). Dnes v dobé za-
plavy ptvodnich i opakované tradovanych védeckych informaci (které jsou nej-
Castéji jen drobnymi kaménky slozité mozaiky pozndvani), ma publikovini vé-
deckych eseji pomahat udrzet myslenkovou kontinuitu mezi pracovniky téze véd-
ni discipliny.

Work - Finish - Publish
M. Faraday
(Pracuj - dokon¢i - publikuj: slogan v pracovné J. Heyrovského)

Je bézna praxe, ze védecky pracovmik, ktery sam nebo v tymu sleduje svij
problém, uvefejiuje viechny nové poznatky; pokud vysledky nevybocuji z ramce
platnych pracovnich hypotéz nebo maji spise charakter upfesfiujicich informaci,
nejlépe az formou ucelené piuvodni prace (A). Nékdy je vhodné upozornit na tuto
piavodni prici jesté krdtkou pozndmkou (B) (Short note) v Casopise vyhrazeném
pro takovy druh zprav. Nékteré pozoruhodné a prekvapivé nalezy se casto publi-
kuji nejdiive jako piedbéind sdéleni (B) (Preliminary note, Provisional commu-
nication), po némZ teprve nasleduje uverejnéni pivodni védecké prace (A). Autor
si tak zajistuje prioritu objevu a soucasné upozoriiuje na smér své prace.

Je-li problém jiz podrobnéji rozpracovan, ¢i maji-li byt pfehodnoceny dosavad-
ni vysledky, nebo je-li doba zrald k navazani aplika¢niho vyzkumu na dokonéené
etapy zakladniho baddani, a v podobnych situacich, pfikracuje se zpravidla k se-
psani souborného ¢lanku (C), ktery shrnuje viechny poznatky, tj.autor zde znovu
uvede i vysledky svych pivodnich praci. Nezfidka tedy v experimentilnich obo-
rech uverejfiuje autor nékolikradt v podstaté tyz poznatek, ale vidy adekvatni
formou a na odpovidajicim misté. Nelze zaméfiovat zcela vyhranéné kategorie:
kritké piedbéiné sdéleni, dokomald pivodni price, dplny a kriticky souborny
¢lanek; opakuje se jen podstata informace, odlisna je forma, jakou je informace
tradovana a priivodni material.
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Piedndsky, patenty, prirucky a popularizace

Pro zrychleni vymény informaci jsou vyznamni symposia, konference a kongre-
sy. Namnoze ale nebyvi jasné, jak maji byt koncipovany referaty &i prednasky,
které se vesmds publikuji ve sbornicich bud celé nebo ve vytahu. Vétsinou nelze
predpokladat, Ze by referdt splnil vsechny pfedpoklady pivodni védecké price (A).
Nejdcelnéj$i jsou mysSlenkové bohaté a kritické souborné predndsky, které se
zverejni v plném rozsahu formou souborného ¢lanku (C). Velmi cenné jsou referd-
ty pfindsejici pfehled vysledki jednoho pracovisté & tymu; star$i vysledky se
vyjmenujia komentuji a nejnovéjsi se predkladaji formou predbézného sdéleni(B).
Tématem kratsiho referatu miize byt samostatné predbézné sdéleni nebo zprdva
o pozoruhodném objevu.

Nowy objev, je-li prakticky vyuzitelny, se miZe stat pfedmétem patentu (coz
je v biologickych oborech méné bézné) a ve formé patentového zdznamu se stava
soucdasti patentové literatury. Nicméné byva i patentovany objev pozdéji v plném
rozsahu publikovan.

Na pravidelny tok védeckych informaci navazuje rozsahla literatura zaméiend
aplikacné; vedle sebe se fadi poznatky starsi, prax{ jiz ovéfené, i nejnovéjsi.
Prakticky vyznamné objevy se uplatni v nejriaznéjsich pfiruckdch a ndvodech
(napt. metodiky pro hoj se skiidci apod.).

Nové objevy se piibliZuji nejsirsi vefejnosti ve védeckopopularizacni litera-
tuie. Na vytiibenost formy prakticky zaméfenych a popularizaénich ¢lanki plati
shodni méfitka, jako pro'celou védeckou tvorbu a méla by se i vzit zasada, Ze
alespoii nejpozoruhodnéjsi objevy a piehodnocujici nizory, které jsou vysledkem
badatelského dsili v dané discipliné, by méli popularizovat sami védeéti pracov-
nici prislusného oboru (pokud to ov§em dovedou) jako preventivn{ opatfeni{ pfed
komolenim.

Uvedené zdsady 1 kategorizace plati do znaéné miry vfeobecné; bezprostredné
se tykaji publikacni Cinnosti v obecnych a experimentdlnich entomologickych
oborech, V taxonomické entomologii miZeme v ndvaznosti na tuto nejobecnéjsi
kategorizaci rozlisit nékolik vyhranénych typl praci, na jejichz obsah a formu
jsou jiZ dosti presné vyhranéné poZadavky (podrobnéji viz Mayr, 1969):

(a) Popis nového taxonu

(Description), jde-li o dokonale fundovany popis nového taxonu ve skupiné, kte-
ra je jiz dobfe zpracovana, ma vyznam pivodni védecké prdce. Samostatny popis
nového poddruhu, druhu nebo dokonce rodu je opravnény jen tehdy, existuje-li
dokonala moderni revize dané skupiny a nové popisovany taxon dokonale zapada

*Terminu taxonomie pouzivam v nejSir3im slova smyslu, tj. jako synonyma terminu systematika.



do systému, nebo jevi-li se potieba pojmenovat objekt biologického studia, ¢&i
jde-li o druh (poddruh) ekonomicky vyznamny. Jinak je samostatny popis nejméné
zadouci formou taxonomického sdé&leni; nijak podstatné nepfispiva cili taxono-
mického badani, spise ztéZuje revizi dané skupiny. Samostatny popis bez jasné
navaznosti na revizni nebo monografickou studii dasto znameni jen pfipojeni
nového jména (neziidka synonyma) k vyctu nomindtnich druhid.

Publikovani popisu niZfich kategorii nez poddruh nepfichazi v dvahu; formy,
variety apod. lze uvadét jen v souvislosti s hodnocenim variability na zakladé
bohatého, z biologického hlediska zpracovdvaného materidlu (viz Stys, 1969).

Piedbézny popis je nepiipustny a z hlediska kategorizace praci lze i dikladny
ale izolovany popis taxonu ve skupiné dosud ne zcela dokonale zpracované pova-
sovat jen za predbéZné sdéleni, po kterém mi nidsledovat uceleni studie, tj.
monografie nebo revize:

(b) Revize

(Revision) spliiuje predpoklady puévodni védecké prace (A), piinasi nové ddaje
(napt. popisy novych taxond) a nova hlediska (interpretace) v nivaznosti na do-
savadni znalosti, které prehodnocuje. Ve vétsiné dosud mélo prostudovanych
skupin jsou revize nejvhodnéjsim taxonomickym priispévkem; dplnost a hloubka
revizniho zpracovani zavisi zejména na dosavadnich znalostech skupiny, na
Grovni shromaZzdénych bionomicko-ekologickych znalosti o studovanych druzich
apod. Revize se mize tykat skupiny druhd, rodu, celedi nebo jeji ¢asti.

(¢) Monografie

(Monography) je dokonald revize zaloZena na dplném materidlu a uceleni i té-
maticky (cely rod, pod¢eled apod.). Jde nejcastéji o kombinaci pivodni védecké
prace (A) (pfinaéi nové poznatky — napf. popisy novych taxont i nova hlediska
a hodnoceni — tj. &ast revizni) a souborné price (C). M4 obsahovat vsechny do-
stupné Udaje o zpracované skupiné: zahrnuje srovnavaci morfologii, popisy vy-
vojovych stadii u skupin, kde je to Zadouci (s metamorfézou), bionomicki ev.
i zakladni ekologick4 data o druzich a poddruzich a podrobné ddaje o rozsifeni.

(d) Faunistické prdce

(Faunal works) pfistupuji ke zpracovani materidlu z hlediska geografického
a pojednéavaji o fauné nékteré oblasti. Cennéjsi jsou price vénované vyhranéné
biogeografické oblasti nez prace o fauné politicko-spravnich celki. Jen takové
faunistické prace, které vychazeji z dokonalé taxonomické znalosti skupiny, ma-
ji své opravnéni a jsou tehdy uziteéné, dovoluje-li shromdzdény material i zpa-
sob zpracovani vyvodit obecnéjsi zoogeografické zavéry, & jde-li o podklad
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vhodny pro dalsi bionomické a ekologické studie ekonomicky vyznamné skupiny,
nebo o publikovani vysledki didlezitych pro ochranu pfirody. Dokud vytézek fau-
‘nistického studia neni jak objemem, tak trovni zpracovani dostateénym podkla-
dem pro zobecnéni, nemél by se publikovat.

Podobné z hlediska moderni taxonomie vét§inou neobstoji izolované publiko-
vané vytézky expedic, jednotlivych sbirek apod. Uverejnéni nalezd specializo-
vanych expedic mize byt uZziteéné, rozsifuji-li se znalosti o skupinich jinak
dobie prostudovanych na tizem{ dosud velmi milo prozkoumané. I zde je vsak
treba mit na zfeteli, Ze price, jejichz hlavnim hlediskem neni ucelené taxonomic-
ké zpracovani skupiny nebo jiné obecné hledisko, nebo kde divodem k publikaci
neni ekonomicky vyznam studovanych druhd, jsou méné dcelné.

Popisy novych taxoni, revize, monografie a prdce faunistické jsou zdkladni
kategorie praci v taxonomické entomologii a ve vétsiné hledisek jsou adekvat-

ni kategoriim (A), (B) a (C).

Klice, atlasy, katalogy a podobné publikace

Aplikaéni a popularizaéni typ praci v navaznosti na vysledky taxonomickych
studii predstavuji napf. atlasy a klice. Klice, pokud se publikuji samostatné,
maji umoznit bezpednou determinaci, mohou byt ev. doplnény o zikladni biono-
mické a zoogeografické didaje. Jsou uzitecné, je-li klicové zpracovdna skupina,
kterd je predmétem biologického studia (vodni hmyz, ktery studuji hydrobiologo-
vé; kli¢e k uréeni paraziti a predatort pro studia synekologicka; klice na uréeni
skidct apod.).

Dobre usporadané atlasy, podle zvoleného hlediska, mohou byt cennou pomiic-
kou praktického vyznamu (napf. atlasy skidci) nebo pomickou didaktickou a maji
bezprostiedni vyznam popularizacni.

V taxonomické literatuie zname jesté nékolik dalgich kategorii praci. Jsouto
souhrny a piehledy [Synopses, Reviews — obsahové se zcela nekryje se soubor-
nou praci kategorie (C)], které jsou struénymi souhrny znalosti o nékteré skupiné
a predstavuji vlastné predbézné zpracovani a pripravné stadium revizni nebo mo-
nografické studie. Maji ryze praktické poslani: shromazdit roztfisténé udaje.
V taxonomicko-faunistické praci jsou vyznamné katalogy (Catalogs), které pri-
naseji vydet taxond dané skupiny s tplnou bibliografii, pfehled synonymie, ddaje
o rozsifeni apod. Naproti tomu rizné seznamy (Chesklists) obsahuji zpravidla
jen nejzakladnéjsi bibliografii, byvaji omezené regionalné a pfedstavuji pracovni
zaznam soucasného stavu taxonomie nékteré skupiny.

Regeni otdzek synonymickych a nomenklatorickych navazuje vétsinou na pra-
ce revizniho charakteru. Samostané je vhodné publikovat nomenklatorické prdce
jen v ptipadech vyzadovanych Pravidly zoologické nomenklatury a jejich styl by
mél odpovidat form& obvyklé v Bulletin of Zoological Nomenclature; nivrhy né-
kterych nomenklatorickych zmén je tieba publikovat vyluéné v tomto periodiku.

Seznamy, ‘piehledy, katalogy, nomenklatorické apod. price jsou typem shrnu-
jicich zprav a pisi se velmi dspornou formou.
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Préce obecné taxonomické

Prdce pojednavajici o vyss5i taxonomii, teoretické taxonomické studie a podob-
né obecné taxonomické price se svym pojetim i zpracovanim zcela podobaji
pracem obecnym a experimentalnim.

Bibliografie, biografie, recenze

Vyznamnou pomickou védeckych pracovniki jsou bibliografie. Katalogy jsou
vlastné taxonomickymi bibliografiemi. V obecnych a experimentilnich oborech
jsou nejcennéj$i tématické celosvétové bibliografie. Maji byt jednotné zpracova-
né (naprf. z hlediska ndvaznosti na kategorizaci praci ve svétovych referujicich
¢asopisech apod.). Bibliografie regiondlni maji vyznam spiSe védecko-historicky
ev. propagacni.

Mnoho védeckych Casopisil, zejména Casopisy védeckych spoleénosti a regio-
nalni, uvefejfiuji také biografie a nekrology — &lanky hodnotici vyznam a dilo
védeckych osobnosti. Maji obsahovat zakladni biografickd data, piehled dosa-
7enych akademickych hodnosti a poct. Velmi éelné je ptipojovat i bibliografii
pivodnich a soubornych praci a kniznich tituli (nikoliv popularizaénich &lankd).

Na poslednich strankach jednotlivych cisel pfindSeji Casto védecka periodika
recenze a referdty o nové vydanych publikacich. Referity i recenze obsahuji
presnou a tdplnou citaci a struénou charakteristiku dila (referat) nebo i obsirnéjsi
hodnoceni ¢i diskusi (recenze).
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II

Ilustrace

V posledni dob& se setkivime v redakci AEB s potiZemi pfi reprodukci
predloh pro tisk perovek a autotypii. Soucasny neutéSeny stav v tiskdrnach a
§tockarnach nuti redakci, aby od autori nekompromisné vyzadovala co nejkvalit-
néjsi predlohy pro ilustrace, odpovidajici moznostem Stockarny a tiskarny.-Pfi
tom redakce musi s konelnou platnosti rozhodovat, zda a které kresby a fotogra-
fie zafadit do tisku, o jejich dpravach a zalomeni do sazby, mus{ uréovat odpovi-
dajici zmenseni a prebirat tak odpovédnost za koneény vysledek reprodukce.
Vyzaduje to maximilni pochopeni a spoluprici autori. Ilustracim v entomolo-
gickych pracech je proto vénovana = druhd kapitola seridlu “Rukovét dobrého
stylu“.

Technika kresleni je do znacéné miry véci osobnosti, je odvisld od
nadini a skoleni autora. Stastny védec, je-li obdaten uméleckym
talentem. Ale neni tfeba, aby se dal odradit ten, kdo postradi umé-
lecké vlohy, protoze vystizné schematické kresby jsou naprosto do-
stadujici a v nékterych pripadech pro védecké dcely lepsi nez umé-
leck4 vyobrazeni.

E.Mayr, E.G. Linslay & R. L. Usinger, 1953

V$echny ilustrace pfipojené k rukopisu védecké price musi byt funkéni a maji
pomahat d&tendfi utvofit si co nejpfesnéjsi predstavu o sdé&lovanych poznatcich.
Ilustrace a schemata maji navazovat na text, ev. text vhodné nahrazovat: Namisto
rozsahljch tabulek, viude, kde je to mozné, zatadte grafy. Musi byt vsak upra-
veny tak, aby tabulky plné nahradily, tj. opatfeny legendou, pfesnym vyznadenim
dilezitych dat a podrobnosti. V popisnych, zejména taxonomickych a morfologic-
kych pracech, maji kresby nahrazovat objemny deskriptivni text. Doporudeni Me-
zindrodnieh pravidel zoologické nomenklatury (vSeobecni doporuéeni bod 17),
podle nichz kazdy popis nového druhu nebo poddruhu ma byt doprovizen vyobra-
zenim, chipejte neformalng: ilustrace a text se vhodné dopliiuji.

RozliSujte mezi naprosto vérnou dokumentdrni ilustraci, kteroumize byt zda-
fila fotografie (mikrofotografie) nebo pfesnd kresba a mezi zjednodusenou ne-
bo stylizovanou ilustraci, vét$inou schematickou kresbou, kterd je vysledkem
autorova hodnoticiho pohledu na vyobrazeny objekt. V legendé k obrazku vyznad-
te, zda obraz je syntézou vzeslou ze studia Sirstho srovnivaciho materialu
(napf. v taxonomické prici podle serie paratypl), nebo jde-li o pfesny dokumen-
tarni obraz urgitého objektu (podle jednoho preparitu, podle holotypu apod.).

68



Technika kresby se fidi zplisobem reprodukce. Jednoduché kresby a grafy —
perokresby — se reprodukuji zinkograficky, predlohy tedy nesmi obsahovat polo-
tény. Cernobilé fotografie (ev. ténované kreshy) se reprodukuji z médénych
$todkl jako autotypie. Podrobn&jsi technické ddaje vit napf. Salda, 1968.
O zafazeni slozitéjsich strukturalnich kreseb. vyzadujicich specidlni reprodukéni
techniku, nebo o zafazeni barevnych obrazki, je vétsinou tfeba jednat s redakei.

Pokud je autor na pochybach, jak nejlépe zaradit, usporddat ev. technicky
zpracovat ilustraéni material, je vhodné, aby se pfedem poradil o viech podrob-
nostech v redakei casopisu, pro ktery ¢lanek pripravuje.

Zatazeni obrdzku, grafi a fotografii k rukopisu

Veskery obrazovy material je tfeba pripojit na samostatnych ar§ich s uvede-
nim jména autora ¢lanku a nazvu price (tfeba jen zkriceng). Texty k ilustracim
se pripojuji na samostatném listé (listech). Obrazky je tireba oéislovat (pro AEB
arabskymi ¢isly, v ¢erveném krouzku) a shodna cisla uvést po strané piislusnych
textd k obrdzkiim. Je tedy zbyteéné vlepovat legendy pod obrazky. QObrazky, obra-
zové tabule, fotografie a texty k nim pfipojte na konec rukopisu, a posilate-li
piispévek redakci postou, dbejte, aby se ilustrace neposkodily; nikdy je ne-
prekladejte, nesticejte, ale zabalte do tuhych desek.

Velikost, tvar a umisténi tlustraci

Ptedlohy pro ilustrace, jak pérovky tak fotografie, je vyhodné pofizovat po-
nékud vétsi nez je predpokladany rozmér konecné reprodukce. Jen ziidka ode-
vzdavame redakei pfedlohu v méritku 1:1. Naroky na presnost, (hlednost a.do-
konalost takové kresby jsou nejvétsi. Vyroba Stockd z vétsi predlohy odstrafiuje
n&které nepiesnosti a technické nedostatky kresby. Oviem pozor! PFi priligném
zmenSeni perovek i autotypii nevyjdou nékteré detaily patrné na originalnich
predlohach. Nespravny odhad pomeru mezi velikosti originalni kresby a vysledné
reprodukce je ¢asto zdkladni pficinou nedspéchu. Umémé k predpokladanemu
zmenseni kresby je tfeba zvolit silu car, hustotu teckovani (obr.1) i rozloZeni
kreseb. ZkuSenost a také pozadavky Stockaren ukazuji, Ze nejvhodnéjsi zmense-
ni u perovek je asi na dvé tfetiny az na polovinu velikosti pfedlohy, u fotografii
pak zmensen{ asi na dvé tfetiny. (Redakce AEB prijima pfedlohy ur¢ ené ke zmen-
Seni ne mensimu neZ na polovinu.)

Ilustrace — jak perovky, tak fotografie — maji byt usporadany tak, aby s pa-
tiiénym textem odpovidaly tvaru zrcadla, tj. rozméru sazby na strdnce. Plati to
zejména u autotypii, které se obvykle tisknou jako prilohy (na kiidovy papir).
U perovek velmi dobfe vyhovuje, jsou-li uspofadany na §ifi nikoliv na celou
vysku zrcadla, tedy vypliiuji asi 1/3 az 1/2 vysky zrcadla — obr.2*,3, 4 a §.

*Jako p¥iklady jsou vétZinou uvedeny ilustrace uvefejnéné v poslednich ro&nicich AEB;
je uvddén jen autor a rok vyjiti préce, z nii je dand ilustrace prevzata.
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74dané zmengeni vyznaéi autor pod obrazkem dseckou s udanim rozméru, na jaky
ma byt reprodukovan — tedy nikoli ddaji jako “zmensete na polovinu, 1:3“ apod.
Vhodny pomér délky a vysky, tj. tvaru obrazové tabule s ohledem na velikost
zrcadla, zjistime podle pfipojeného schematu (obr.6). Chceme-li, aby nékteré
ilustrace byly reprodukovany ve shodném pomérném zmenseni, opatiime ptredlohy
poznamkou, Ze maji byt reprodukovany pii stejném zastaveni (rozumi se repro-
dukéniho piistroje).

Pokud m4 prace jen malo ilustraci (nebo v knihdch) je moZno zafadit i jednot-
livé obrazky (kresby), které si po zmenseni vyZidaji mens$i prostor nez je §itka
stranky. Tyto obrazky vsak mohou byt reprodukoviny jen na takovou $itku, aby
bylo mozZno po jejich strané vysazet text ve sloupci alespofi 50-60 mm Sirokém
(AEB mohou vyjimeéné zafazovat ilustrace az 70 mm §iroké).

Obrdzky slozené z vétsiho poctu kreseb a obrazové tabule

Popisné prace c¢asto obsahuji mnoho kreseb a je proto nutné, aby dil&f obraz-
ky byly sestaveny do vétsich celkli — obrazovych tabuli. Ty se dnes bézné
oznacuji a cituji jako obrazky (Fig. — figures), nikoliv tabule (Plates). Termin
obrazova tabule (plate) ponechavame pro oznaceni samostatnych ptiloh, vétsinou
autotypii. Jednotlivé obrizky, ev.i kresby je vyhodné ¢&islovat v celé praci pri-
b&zné arabskymi &isly, dil¢i kresby je moZno oznacit indexy (a, b, ¢ nebo pod.).
Nékolik kreseb sestavenych do obrazki nebo nékolik autotypii sefazenych do ta-
bule ma spolecény popisny text. Sestaveni obrazki do vhodnych celkd patii k po-
vinnostem autora, nikoliv redakce. Spravné umisténi kreseb v obrizku.resp.
obrazové tabuli docilime, kdyZ jednotlivé kresby vystiihime, vyzkousime vhod-
nou komposici a kresby pak nalepime na bily papir. Lze pouzit prisvitné nebo
bilé lepici pasky. Nikdy nelepte obrazky ani fotografie celou plochou k podkladuf
Ptiklady spravné uspofadanych .anevhodnych pfedloh pro ilustrace jsounaobr. 4a 5.

Obrazek sestaveny z perokreseb ma byt graficky dhledny, prostoru ma byt
Gcelné vyuzito (spravny odhad mezer mezi obrazky). Vétsinou je nevhodné (a né-
kdy uz z technickych divodi nemozné) kombinovat predlohy urdené pro rizné
zplsoby reprodukce (perovky a autotypie). Fotografie, pravodhle sefiznuté, lepi-
me t&sné k sobé& (obr. 7). Uzkou bilou linku mezi snimky provede Sto&kéarna. Da-
leko od sebe umisténé nebo na strince nepravidelné rozlozené fotografie nepi-
_sobi dhledné.

Umisténi ilustraci v textu ¢lanku je véci spoluprice autora, redakce a tiskar-
ny. Autor vyznadi (u praci uréenych pro AEB uvedenim ¢isla v éerveném krouzku)
po stranich rukopisu a ve sloupcové korektufe, na kterém misté by mél byt obra-
zek zafazen. Ovsem toto misto lze urdit jen rdmcové, teprve pri 1amani sazby je
mozné definitivné uréit misto jednotlivym ilustracim.
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Popisy a indexy v ilustracich

Aby nebylo tfeby mnohomluvnych legend a vysvétlivek v textu, je vhodné
umistit nékteré popisky a indexy pfimo do obrazkd. Popisky a indexy maji byt
vlepovany jednotnym typem pisma, nikoliv psany ruéné (s vyjimkou grafd) a
autor musi dbat, aby po zmengeni obrazkd byly jesté dobfe citelné tj. pismena ne
mens&{ nez 2-3 mm (viz obr.1). BéZné popisky v obrazcich a grafech provadéjte
stojatym typem pisma. Pamatujte, ze lezaté typy (kursiva) jsou vyhrazeny pro
matematickou symboliku, zoologickou a botanickou nomenklaturu. V obrizcich
maji byt popisky a indexy orientovany tak, aby vSechny byly citelné z jednoho
thlu.

Nékteré redakce (napf. AEB) dopliiuji jednotné popisky a indexy ve vsech
ilustracich. Pfesto je vhodné, aby si autor vyzadal nitisky pismenek a &isel
v redakci a dpravu obrazki provedl sam. Redakce mu poradi, jaké velikosti pis-
ma ma pouzit, jak indexy umistit apod. U autotypii sestavenych do tabuli dbejte,
aby popisky byly navzajem dmérné, ¢isla oznacujici jednotlivé snimky lepte do
dolniho rohu (pro AEB do levého dolniho rohu blizko okraje snimku). Pfi vlepo-
vani indexti do pfedloh pro autotypie je tieba zachovat stejnou velikost bilého
ramecku kolem pismen. Vystithané obdélnicky s popisky musi byt co nejpiesnéj-
§i a peclivé umistény na spravném misté. Naproti tomu do perokreseb je moZno
vlepovat pismena a indexy i na nepravidelnych dstfizcich, nebot v reprodukci
vyjde jen &erny tisk na bilém pozadi.

Nejste-li si jist, zda pfi oznacovani ilustraci postupujete spravné podle z4sad
uplatiiovanych v prislusné redakci, (i kdyZ by to mélo byt zfejmé z pokynf, které
Casopisy uveiejiiuji, nebo podle obdobnych ilustraci uvefejnénych v daném caso-
pise), vyznadte radéji popisky jen mékkou tuzkou. Zasahy do fotografii provadéjte
s rozvahou, protoze chybné vlepené pismenko se ned4 bez poskozeni snimku od-
stranit. Pokud nepouzivite obtiskovacich abeced, je treba pro lepeni natisténych
pismen pouzit vhodného lepidla. Naprosto nevyhovuje napt. bild lepici pasta pro
nalepovéani pismenek na pauzovaci papir nebo fotografie. Misto, na které chcete
pismeno nalepit je vhodné zdrsnit (smirkovym papirem, ziletkou) a pouzit doko-
nale drzici lepidlo (Kanagom, Uhu apod.). Uvédomte si, Ze rukopis a piedlohy
k obrazkam jdou z ruky do ruky — od autora do redakce, k recenzentam, do tiskar-
ny a stockarny. Nelze ocekavat, Ze kazdy, kdo ma co &init s vasim rukopisem,
bude nalepovat opadavajici popisky. Vynechany index v obrazku (asto vinou
odpadlého pismenka) nelze opravit. Je tieba pofidit novy Stocek, coZ znamen4
naklady pro autora a Zasto i zdrZen{ tisku.

Meéiitko
Vétsinou je vhodné, aby méfitko, ve kterém byla kresba pofizena, bylo vyzna-
Ceno piimo v obrazku. Vyznaceni méfitka na mikrofotografiich a fotografiich

z elektronového mikroskopu, v kresbach anatomickych a morfologickych struktur
je samozfejnou souddsti ilustrace. V§eobecna doporuceni Mezinirodnich pravidel
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zoologické nomenklatury v bodé 19 uvadéji: “Oznadeni zvétSeni nebo zmensen{
jsou vzdy zadouci pro piedstavu o obrazu a maj{ byt znizorfiovdna méfitkem nebo
&islici,!. vyjadfujici linearni zvétseni“. Snad jen ve schematickych kresbach
nebo u celkovych habitudlnich obrazkd, tam, kde je velikost kresleného objektu
uvedena v textu, neni vyznadeni méfitka pfimo u kresby nezbytné. Uvedeme-li
v popisku “x50%, znamena to, ze predmét je zndzornén 50x vétsi neZ je ve sku-
teénosti (pozor, tento Udaj se musi vztahovat ke konednému zvétseni na repro-
dukei, nikoliv na predloze!). Pro oznadeni zmengeni pouzivime “x0,5%, nebo
“x 1/2“,.coz znamen4, ze predmét je reprodukovan v poloviéni velikosti. V kaz-
dém piipadé je ale nakreslens Usecka s vyznadenim délky nejjednodussim a nej-
spravnéjsim oznadenim méfitka. Nemohou vzniknout pochyby (jako napf. pii uva-
déni zmenseni 1:2, 2:3 apod.) ani chyby zmensenim originalu pfi reprodukeci.
Autor plné odpovida za spravny Udaj o méfitku, v némz je ilustrace reprodukova-
na. Tento Udaj nesmésujte s Gdajem o pouzité optice — napr. “kresleno pfi zvét-
seni x850“ nebo “objektiv x40, okular x5 apod. Tento daj miZe byt uzitecny,
protoze upozorfiuje na rozliSovaci schopnost pouzitého optického systému, ale
nenahrazuje ddaj o velikosti vyobrazeného predmétu.

Texty k ilustracim

Pod kazdy obrizek a obrazovou tabuli (tabule autotypii na kiidé€) patfi odpo-
vidajici text. Ma byt strucny, ale dplny, tj. ma obsahovat vSechny ddaje pro
pochopeni smyslu kresby, fotografie ¢i grafu. Nezapometite pripojit ddaje, které
umozni ¢tenafi presné identifikovat vyobrazeny predmét, ev.rekonstruovat okol-
nosti. Vhodné je pfipojit Udaje napf., o vyobrazeném exemplafi (holotyp, &islo -
paratypu, ddaje o pivodu a zpsobu uloZeni, technika jiz byl pofizen fotografova-
ny histologicky preparat, datum snimku lokality apod). Presné oznaleny obrizek
se mize stat historicky cennym dokladem, zatimco nepiesné oznaceni ilustrace
bude zdrojem dohadi a pochyb. :

Neni vhodné na jednotlivé dil&i kresby & podrobnosti odkazovat “vlevo“,
“nahore”, “uprostied“ apod., ale vSechny kresby ¢&i detaily a struktury maji byt
opatieny indexy, k nimz jsou pak v legendé pripojeny vysvétlivky. Aby nedochi-
zelo k omyldm, je vhodné vysvétlivky rizné drovné odlisit nejen velikosti typd,
ale i tak, Ze napf. pro vdechny kresby v praci pouzijeme oznaceni arabskymi
¢isly, dil&i kresby & struktury na které upozorfiujeme, oznacime pismeny. Po-
uziva se malych & velkych pismen podle abecedy, nebo zacateénich pismen od-
povidajiciho nizvu, napf. ca — corpora allata, t — tarsus apod. Tento zpisob je
vyhodny v morfologickych pracech.. Obrazové tabule (Plates) oznadujeme vétsi-
nou fimskymi &sly a pokud v &asopise, pro ktery &lanek pfipravujeme, jsou ta-
bule oznadeny zghlavim (jméno autora, nizev price), nezapomeneme toto zihlavi
vepsat také do textl k obrazkim.

Texty k obrazkdm a tabulim pfipojte k rukopisu na samostatnych arsich. Tis-
kérna text vysadi a pfi 1dmani sazby zafadi na odpovidajici mista spolus.obrizky.

72



Jiz pfi pofizovani predlohy pro ilustraci myslete na to, jak rozsahld bude le-
genda. Tvar celostrankové ilustrace musi byt takovy, aby dovolil zafadit celou
legendu pod obrazek. Zalamovani textu na protéjsi stranu (ilustrace na liché,
text pod Garou na sudé strance) je nevhodné a graficky velmi nepé&kné.

Pérovky

Oznadenim pérovka nebo perokresba je fedeno, jakou technikou ma byt pred-
loha nakreslena. Jako pérovky lze reprodukovat jen obrazky kreslené ostrymi &a-
rami, sytou tusi (nikoliv fidkou Sedou) na bilém, nejlépe hlazeném kiidovém pa-
pite. Dobry kiidovy papir jepro vétsinu perokreseb nejvhodnéjsi; pero nezadrhava,
kresba se nerozpiji, je velmi kontrastni a ¢ista. Uspokojivé vysledky lze dosah-
nout i pfi kresleni na kladivkovém papife nebo na pausovacim papire. Pausovaci
papir pouziva mnoho autord, protoze se na néj dobie kopiruje. Toho Ize ale snad-
no dosahnout i pfi kresbé na kiidu jednoduchym zafizenim (stolek se sklenénou
deskou a vmontovanym svétlem). Malo vhodny je kladivkovy papir — jednotlivé
kresby na tuhém kladivkovém papife se Spatné slepuji do vétsich celkd a svine-
me-li dokonce kresbu na kladivkovém papife, znamen4 to pro redakci mnoho zby-
tecné prace.

Struktury v kresbé lze vyznagdit rizné hustym teckovanim (obr. 8) a srafovanim,
coz je pochopitelné pracné. V poslednich letech se objevuji pomiicky, které maji
usnadnit kresleni struktur. Jsou to obtisky rizné hustého teckovani &i Srafovani
(napt. Letratone style), nebo zdrsnény papir (Crepe surface paper, Ross and
Coquille board). Star$i entomologové dobfe znaji techniku vyskrabovdni kresby
do cerného podkladu (Ross board), ktera je vhodnd pro habitudlni obrazky, pro
zachyceni povrchovych struktur kutikuly hmyzu apod.

Jednou z nejdilezitéjsich zasad je, Ze techniku kresby je nutno podiidit ve-
likosti, v niz bude obrazek reprodukovan. Autor si musi uvédomit, Ze redakce ne-
mize jeho kresbam poskytnout neomezeny prostor. Nelze dost dobfe slucovat
kresbu obrysovou, habitudlni & schematickou s jemnym prokreslenim jen nékte-,
rych detaild. Uvazte, ze kresba tykadla, kiidla, nohy hmyzu apod. na celou §ifi
zrdcadla, zejména jde-li o kresbu “prazdnou”, je neinosna a soudasné graficky
nethledna. Autor popisné price musi sam zvazit, které struktury jsou taxonomic-
ky vyznamné, a ty pak rozkresli, nejlépe v jiném méfitku nez habitudlni obrazek
a zvoli odpovidajici techniku kresby (obr.4). Pro predlohy uréené k reprodukci
ve shodném zmenseni, pokud jsou také tématicky shodné, zvolte stejnouadanému
zmenseni Umérnou silu &ar, silu a hustotu Srafovani a teckovani. Disproporce
ve vyraznosti jednotlivych kreseb v ilustracich plisobi neesteticky a je proto
tieba sestavovat predlohy tak, aby obrazky kreslené stejné silnymi arami byly
i stejné zmensovany. Pozor na husté teckovani a Srafovani — sléva se. Pozor na
tenké cary a nezietelné tecky — vypadavaji a ztraceji se (obr.1). ZkusSeni kres-
lifi 1 pfi pouziti obycekného pera dovedou zachovat spravnou silu ¢ar a dosdhnou
gradace pro odliSeni obryst, struktur a detaild. Pfi kresleni jednoduchych kreseb
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a schémat jsou velmi dobrou pomickou plnici trubickovd pera (napf. systém
Rotring), kde volbou vhodného hrotu dosihnete odpovidajici, vzdy zcela shodnou
silu car.

Lupou rozptylkou miZete pri kresleni kontrolovat celkovy dojem, jakym bude
kresba po zmengen{ pfisobit, ev. vam lupa usnadni komposici jednotlivych kreseb.
Zdaleka vsak nemizete spoléhat na to, ze reprodukce vérné zachyti viechny de-
taily patrné lupou pti daném zmenseni.

Grafy

Podobné zasady jako pro pérovky plati i pro grafy. Nékteré redakce vsak za-
jistuji pro autory jednotné prekresleni grafi a schémat odbornikem. (Redakce
AEB napt. pfijima jako podklad pro grafy i jednoduSe, ale pifesné nakreslené
grafy a schémata na milimetrovém papife.)

Grafy nekreslete zbytedné veliké. Postaci, budete-li pocitat se zmensenim
pri reprodukci asi o jednu tfetinu. Zvazte, jaka forma grafického znazornéni je
nejvhodné]§i, rozlisujte mezi histogramem, frekvencénim polygonem a souctovou
kiivkou (obr. 10, 11, 12). Na ptikladech grafd (obr.13, 14, 15, 16) si vSimnéte riiz-
nych zplsobl vyjadieni zavislosti a usporadani grafu. Na osdch vyznacujte
presné a Umérné husté hodnoty, aby bylo moZno odeéist polohu bodii s dostatec-
nou presnosti. Body vyznacujte krouzky, nikoliv teckami. Tam, kde body zna¢i
primér z vétsiho poétu pozorovani, je treba pomoci Usecek charakterizovat va-
riabilitu vyznacenim smérodatné odchylky nebo krajnich hodnot (obr.15, 16).
Rozlisujte mezi prostym spojenim bodd, vyznalujicich pozorovana data a inter-
polaci kfivek (obr.16). Rizné kiivky v témze grafu nalezité rozliste (kolecka,
¢tverecky atd. pro body; plné, carkované atd. prokfivky) a vhodné zvolte méritka,
aby plocha grafu byla plné vyuzita. Pro zaznam sledovanych -zavislosti volte
svislou osu y, pro zaznam experimentdlnich podminek osu x. Legendu uvadé&jte
co nejiplnéji, vcetné mérnych jednotek, oznaceni materidlu atd. Podrobnéji
jsou zasady spravna konstrukce grafi rozvedeny na obr. 17 A, B a C.

Mapy
Vétsinu map je mozno reprodukovat jako prostou perokresbu. Nelze pouzit pre-
tisky map z atlasi apod., které jsou tiStény jinou technikou. K mapdm pfipojte

stupnici vzdalenosti, oznaceni svétovych stran. Je vhodné, aby ve schematic-
kych mapach byla vyznadena néktera mésta jako orientacni body.

Fotografie

Fotografie uréené k reprodukci musi byt ostré, kontrastni, jen cerné ténované
a na lesklém papife. Fotografie doprovazejici védeckou praci nemaji byt retuso-
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vany, snad jen s vyjimkou odstranéni estetickych vad, jako je smitko, & bublina
v mikroskopickém preparité, vykryti pozadi apod. V Z4dném ptipadé nemd retus
zasédhnout vlastni objekt a je-li pozitiv ¢ negativ retusovan, md o tom byt zmin-
ka v textu pod obrdzkem.

Pokud nesestavite snimky do tabulek tak, Ze je jasny horni a spodni okraj
obrazk{, nezapomefite na rubu fotografii, vedle véech dalsich ddaji (autor, &islo
obr. atd.) oznadit i sprdvnou orientaci snimku. Pozor na kovové kancelaiské svor-
ky, které poskozuji leskly povrch fotografii a pozor na vyryté ndpisy na rubu
snimki: mohou se protlacit a jsou pak patrné pfi reprodukcich. Reprodukce auto-
typii a zejména barevnych fotografii (resp.diapozitivi) je pomérné drahd. Proto
peclivé .vaZte zafazeni jednotlivych snimki a vystithejte se zafazovatk védec-
kym pracem snimky, které jsou jen “zajimavé,“ ale nejsou vyslovené nezbytné.

Pivodni a pievzaté ilustrace

Predpokladi se, ze ve védecké praci jsou vesmés jen puvodni, tj. poprvé
zverejfiované, ilustrace. Pokud tomu tak neni, mi byt u prevzaté ilustrace pfesné
vyznacen jeji pivod (podobné jako u literarni citace). Neni-li u snimku & kresby
uveden autor, pripisuje se autorstvi autorovi textu price. Na to nezapominejte
a nejste-li sami autory snimkd ¢&i kreseb, uvadéjte jméno fotografa & kreslife.

Literatura

Lewis T. & Taylor L.R., 1967: Introduction to experimental ecology. Academic
Press, London and New York, 401 pp.
Salda J., 1968: Od rukopisu ke knize. SNTL, Praha 333 pp.
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ABCDE
ABCDEF

ABCDEFGH

ABCDEF
ABCDEFGH

ABCDEFGHIJKLMN

123456
1234567

123456789

123456
12345678

1234567890 %

abcdefqg
abcdefgh
abcdefghijklm
abcdefg
abcdefghijkl

abcdefghijkimnoprs

ABCD 1234 abcde
ABCDE 123456 abcdef

l |

| il
Obr.1. Linky, tetkovédni, Sablonou psand a nalepovand pismenka pfi reprodukci v rdzném
zmense i: A re p d ukovdno 1:1, B pfi zmenZeni na dv& tretiny, C p¥i zmenSeni na jednu
palavin n fotinn  Viimnate si wlivn 7men#eni na firnven repradukre ¥rafawind

a teék . Husté l nky se slévaji malé tecky vypadivaji
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ABCDE 123456 abcdefg

ABCDEF 1234567 abcdefgh

ABCDEFGH

123456789

abcdefghijklm

ABCDEF 123456 abcdefg
ABCDEFGH 12345678 abcdefghijkl

ABCDEFGHIJKLMN

1234567890 %

abcdefghijklmnoprs

ABCD 1234 abcde
ABCDE 123456 abcdef

66 mm

]
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ABCDE
ABCDEF
ABCDEFGH
ABCDEF
ABCDEFGH

ABCDEFGHIJKLMN

123456 abcdefg
1234567 abcdefgh
123456789  abcdefghijkim
123456 abcdefg
12345678 abcdefghijkl

1234567890%  abcdefghijkimnoprs

ABCD 1234 abcde
ABCDE 123456 abcdef

50 mm

r

l

ABCDE
ABCDEF
ABCDEFGH
ABCDEF

ABCDEFGH
ABCDEFGHUKLMN

123456
1234567
123456789
123456

12345678
1234567890 %

abcdefg
abcdefgh
abcdefghijkim
abcdefg
abedefghijki
abedefghijkimnoprs

ABCD 1234 abcde
ABCDE 123456 abcdef

33 mm




Obr. 2. Priklad vhodného uspofddini n&kolika pérovek k reprodukci na $i¥i zrcadla. To-

to uspofddani a zmengeni je Umeérné obsahu a technice kresby: K¥idla dlouhosijky Agulla
xanthostigma ~ 32, 34, 35, 36 - dd, 33 -9 (Zeleny, 1969).

° ) D
AR TR L N
B
9»;5? S WIS

MR
=

®
3

o

Obr.3. Priklad spravné kompozice kreseb doprovizejicich popis nového druhu mfice, ha-
bitudlni obrézek je dopln&n kresbami taxonomicky vyznamnych struktur v odpovidajicich
mgfitcich: Aphis picridicola sp.n.A a%i D: samec, A - habitus, B - tykadlo, C - sifun-

kulus D - kauda. E a# G : vejcorodd samice, E - tykadlo, F - zadni holei, G - genital-
ni ploska (Holman, 1966).
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7-8), its inner margin are sclerotized and derived from inturned margins of
7th 7ygoslcmum and 7th ventral laterotergites.

Male i i in D. only, Fig. 22). In lateral view
like in the female (compare the Fig. 21), only the posterior margin of 7th
zygosternum not concave, but straight; only the posterior part of pygophore
protruding. In posterior view only the distal part of 8th urite and ventro-
posterior part of pygophore visible. The parameres in lateral position, the points
of their articulation connected by a slight external keel. Pygophore between
the parameres raised in a hypandrium.

0.25mm

15

16

e 2 8,6 8 10
sumatrensis 5

3 5. Dayakiella
rigs.
by dotied Hnes. Fies

3. Antenna. Fige. Head, dorsal view reglons. limited
72" Head, Hromtal View. Figs. 8 5. Head, Jateral view. FIgs.

Female genitalia (Figs. 23, 24, examined in D. brevicornis only) deeply sunk
enito-anal chamber, in shape of a flat cone, of which only the tip is
visible in lateral view. The ventral part of the cone is formed by large 1st
valvulae, laterally embraced by 1st valvifers which meet anteroventrally and
are turned also to the laterodorsal wall of the cone (this part may belong
alreadv to some part of 8th tergum). The tips of 2nd valvulae slightly protrud-
ing A e the tips of 1st valvulae. The whole dorsal part of the cone is formed

unpaired plate, i with fused 2nd
va 5. The tergal parts of the genital segments and the proctiger region
extrenally invisible.

30

Obr. 4

tu kreseb. Kresby morfologickych struktur dvou srovndvanych druhd plostic.

Male d in D. is only, Fig. 22). In lateral view
like in the female (compare the Fig. 21), only the posterior margin of 7tk
zygosternum not concave, but straight; only the posterior part of pygophor¢
posterior part of pygophore visible. The parameres in lat
of their articulation connected by a slight external ke
the parameres raised in a hypandrium.

Female genitalia (Figs. 23, 24, examined in D. brevico
in the genito-anal chamber, in shape of a flat cone, of
visible in lateral view. The ventral part of the cone i
valvulae, laterally embraced by 1st valvifers which me
are turned also to the laterodorsal wall of the cone
already to some part of 8th tergum). The tips of 2nd val
ing above the tips o! 1st val\mhc The whole dorsal part
by an pai with
valvifers. The |crga1 pnrls of the genital segments anc
extrenally invisible.

Abdominal spiracles 2—4 dorsal, 5-7 ventral. Trichob
-6, 2+ 2 on 7, submedial on urites 8 and 4, lateral on
ent as in Fig. 21, the posterior pairs of trichobothria
isolated, but in a typical lygaid position, except the trichobothria on 6th urite
situated nearly in a linear sequence. Various pscu
sensory erect hairs occurring in a constant number a
but lacking the specialized cuticle around their t
trichobothria) present on ventrites 3—7.

-Hairs and sculpture. All hairs yellowish t

Head densely covered with adpressed hairs hic
cuticle, only 2 glabrous stripes running from be
irregular regions between the ocelli and between ea
(sce Figs. 4, 5). Some erect hairs present on frons,
tubercles and behind eyes. 1st antennal segment wit
dense semierect hairs, 3rd and 4th with many obliq
hairs shorter than the diameters of the respective
densely covered with adpressed hairs hiding the
collum, the posterior part of the pronotal lobe and
f the callar region; only the scu]plum of most of the
pronotal lobe well visible. The \\hole its parts,
with many erect setae. M d ly or deeply p in the
medial convex part, deeply punctured in the posterior dcprussions, punctured
or nearly smooth in the anterior depressed part. Ramparts and spine smooth,

1051 Colobathristes Burm., 1835 and Labradoric
i Bredd. and Pip us Horv. we
lc v, 1951 a) as having no ridges, it is probable t
10
Peritreme of metapleural

0.5 mm

otled. Figs. 19, 20
direction. Fig 21, Abd

2. Terminal portion of
View. Hales omitted in al
Lettering: g »

have at least remnants of the cephalic stridulatc
appear that the absence of this apparatus in C
its presence (or presence of its remnants) is a pr
Or -Australian and Neotropical fauna of Colobathristidae. It is impossible
to de which condmon ls primmvc and which derivative.

Je retained bercles of D provided
wnlh simple ring-shaped antennal sclerites are more primitive than in the

32

A. Spravng sestaveny a na strance dobfe umistény obrdzek sloieny z v&tZiho po&-

B. Podobné

kresby jako na obr.A, ale jednotlivé oblomené do textu. Toto FeSeni je nevyhodné
a stranka nepisobi esteticky dobfe. Divod, %e obrizek miie byt zarazen nejblije textu,
ktery se k n&mu vztahuje, neobstoji. V prvém pripadé (A), kdy jsou kresby sestaveny do
vet¥ich celku, lze k sob& radit srovnavané struktury (vyhodné v pracech taxonomickych),
obrézek vyplfuje ${¥i zrcadla, nemusi se tedy oblamovat textem. Oblamovini obrazkd je
spojeno s p¥esazbou odpovidajici &4sti textu, coi je pracné, zdriuje vyrobu (nevyhodné
u gasopisi, lze pripustit p¥i vyrob& knih) a vyZaduje peglivou korekturu presizeného
textu v lamané (strankové) korekture.

Na obrézcich 4 a 5 jsou pérovky prevzaté z prace Stys (1966), makety stranek jsou
sest¥ihovdny z libovolnych texti. Text pod obr.4 A by m&l znit asi takto: Obr.8, 10,
12, 14, 16 druh A., obr.9, 11, 13, 15 druh B. Déle upfesfujici tdaje k jednotlivym
kresbdm a oznaleni ke kterym kresbam se vztahuji p¥ipojend m&ritka.
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Obr.5 - A. Podobng jako na obr.4 A sprdvn& sestaveny obrézek z v&t¥iho podtu kreseb
k popisu plostice. Do obrézku jsou sestaveny kresby struktur vztahujici se k jednomu
druhu. I toto reSeni je vyhodné, pokud lze obrdzkem vyplnit ¥ifi zrcadla, ‘Z estetickych
dévodd by mgl takovy obrizek zaujimat alespon 1/3 vysky zrcadla (jako v tomto p¥ipadg),

7-8), its inner margin are sclerotized and derived from inturned margins of
'Ilh zygastcmum and 7th ventral laterotergites.

Male in D. is only, Fig. 22). In lateral view
like in the female (compare the Fig. 21), only the posterior margin of 7th
zygosternum not concave, but straight; only the posterior part of pygophore
protruding. In posterior view only the distal part of 8th urite and ventro-
posterior part of pygophore visible. The parameres in lateral position, the points
of their articulation connected by a slight external keel. Pygophore between
the parameres raised in a hypandrium.

Female genitalia (Figs. 23, 24, examined in D. brevicornis only) deeply sunk
in the genito-anal chamber, in shape of a flat cone, of which only the tip is
visible in lateral view. The ventral part of the cone is formed by large Ist
valvulae, Jaterally embraced by Ist valvifers which meet anteroventrally and
are turned also to the laterodorsal wall of the cone (this part may belong
already to some part of 8th tergum). The tips of 2nd valvulae slightly protrud-
ing above the tips of Ist valvulac. The whole dorsal part of the cone is formed
by an unpaired plate, with fused 2nd
valvifers. The tergal parts of the genital segments and the proctiger region
extrenally invisible.

0.5mm
i

15. Davekiella
regions lmited
view.

Dayakiclia_bre:
. Antenna. Figs.
dead, frontal v

s 2, 4, 6.
sumatrensis p. n:
by dotted lincs.

ornis lore, Figs 3. 5.
5.1 rsal Vi,

Head densely covered with adpressed hairs hiding the sculpture of the
cuticle, only 2 glabrous stripes running from between ocelli to frons and
jrregular regions between the i and between cach ocellus and eye glabrous
(sce Figs. 4, 5). Some crect hairs present on frons, ante 5, antenniferous
tubercles and behind eyes. 1st antennal segment with few ercet b 2nd with
dense semiercet hairs, 3rd and 4th with many oblique and adpressed hairs. All
hairs shorter than the diameters of the respeetive segments,

Pronotum deeply and densely covered with adpressed hairs hiding the
e of the cuticle of collum, the posterior part of the pronotal lobe and

par A - completely also of the callar region; only the sculpture of most of the
pre lobe well visible. The whole pronotum, especially its marginal parts,
with many erect setae. y or decply | in the

30

Propleura deepy punctured, covered by adressed hairs. Pleropleurac (exc.
smooth mesosupracoxal lubce) deeply dull and
with a for ia, only with few curved hairs.

Femoral and tibiae with irregular rows of moderately dense oblique to erect
hairs, tibiac covered also by many oblique to adpressed short hairs, especially
dense towards the apex. All tibiae with well developed apical cleaning
apparatus. Tarsi densely covered with adpressed hairs and with many long
oblique sctae.

Antennac (Figs. 2, 3) short, subegqual
half of the length of body, Ist segme
cylindrical, shorter than the width of her
2nd and 3rd scgments stickshaped, su
equal in length, the 4th segment longe
subfusiform. Labium reaching tips of t
anterior coxae,

Pronotum (Fig. 1) with
subquadrate, callar part cont Prono

- lobe in the medial part depressed, later
parts convex, subproximally with a lo
transverse keel ending in small Jateral t

15 bercles. Part of pronotal lobe posterior
the keel steeply ventrally sloping, wi
well developed lobuli posteri Latey
outline of pronotum ftrisinuate.

Mesoscutellum (Figs. 10—13) transver:
proximal part depressed, medial part swe
len, lateroposte limited by deep i
pressions and medially produced in a h
rizontal, straight or slightly convex spi
with tip curved ventrally. Lateroposteri

ins of mesoscutellum  conspicuous

art-like.

Xyphus very narrow, keel-like. All cox

teriorly open. Fore and hir
together, middle cox.

istinet collu

16

Laterat outtin <
Jiind arsas” distant at the
350

of one coxa. M
v developed subhorizont.
1904. The other Oricntal-Australion gencera

Mesoscuteltum. Figs.
wn signt fore fen
cale a) 15 applicable

spine of the ncotropical
d
an outstanding oblique or ereet spine,

able onl_v with the simila
genus Piptocentrus Hor
most of the Neotropieal genera ha
only in Neotropical genera Colobasiastes Bredd., 1903, Peruda Dist., 1888 and
Labradoric Korm., 1951 the apex of mesoscutellum is produced in a short,
thick, mucronate horizontal process, while only a swellen subapical dorsally
dirceted tooth is present in Perudella Korm., 1949, It is quite obvious from the
comparison of various genera of the groups |lhul to maleid evolutionary line
(Stys. 19650) (Cymini, Ninini, Malcinae, Cheuliopi Berytidae, Colo-
pinc or mucro is present on mesoscutellum, its
pex of . Apy y the

spine in C i may be
1. tendeney to horizontal production of

sresents the origing
ion of the
cd in the following stages:

nikoliv mén&. - B. Podobné kresby, ale nevhodn& uspoiidané do obrédzku, ktery musi byt

oblamovan textem.

la.

‘v

[«————Vyska zrcadla ——>/

be—$itka zrcadla——»l

stor,
matujte na misto pro text pod obrdzky a nikdy
proto nevyplnujte ilustracemi celou vygku zrcad-

vyznaéen rozm&r zrcadla, &érkovang

Obr. 6. Urgeni rozm&rdi predlohy pro reprodukei.
Plng
z moinych rozm&ri p¥edloh pro ilustrace, které
maji vyplnit zrcadlo. Srafovand vyznagen pro-

dva

reservovany pro popisy k ilustracim. Pa-
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ZAHLAVI

E—TEXT KE SNIMKUM 1-4—

¢ Vyika zrcadla ———————>
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te———8itka zrcadla ——>

Obr, 7. Usporadini &tyr fotografii do obrazové tabule
(ktidova piiloha). Rozmér zrcadla vyph'\uji snimky se-

sazené t&sn& k sob& a zdhlavi a popisné texty

ke snime

kiim. Fotografie nalepeny v rozich (nikoliv celou plo=

choul) na tuhj podklad.

Obr. 8.

uzito te&kovani

Piiklad kresby,

Zu.
131
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Struktury na zadetkovych

guttata,
10: C. guttata,
se strany, 1l:
osmy &ldnek se
sky, 1968).
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pro zdiraznéni
vngjsich morfologickych struktur hmy-
z kreseb v

C

C. guttata,
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podobné kresby repro-
dukované ve zmenSeni asi na polovinu;
P
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osmy &ldnek
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Obr. 9. Habitualni kresba a morfologické struktury k popisu nového druhu sekdce Kimula
turquinensis sp.n., Dokonalého dojmu plasti¢nosti je dosaieno kresbou na strukturalnim
papife - odpadd pracné tegkovani &i Srafovdni, ¥togek je mozno poridit jako ~z. pérovky;
vyjde gerny tisk na bilém pozadi. Vzorny morfologicky obrdzek, chybi jen meritko (ddaj
6 velikosti objektu je v textu préce - Silhav;’:, 1969);.
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Obr. 10. Histogram. Obr. 11. P#iklad vhodného pouiiti histo-
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gramu: Variabilita délky k¥idel wues Raphi-
dia ophiopsis. Na ose x délka pravého
k¥idla, na ose y po&et kiidel uvedeného
rozmgéru, n - po&et mé&fenych jedincy;

t¥idni intervaly

zvoleny s ohledem na

pfesnost, s jakou se m&filo (Zeleny,

1969).
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Obr. 12. Ptiklad vhodného pou¥iti histo-
gramu: Lihnuti motyld Diatraea sacchara-
lis z kukel v zdvislosti na denni dobg
(Hrdy, Jasi& & spol., 1968).
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Obr.14. Graf v n&m? je dsetkami zndzorng&na
variabilita (8M) primgri mEf¥eni (M); . praméry
Jjsou zndzornény body: Vliv farnesylmetyléteru
na tvorbu 00, v kukle Tenebrio molitor. Plnj
¢4ra - pod vlivem :farnesylmetyléteru,,. ¢4rko-
vang - pod vlivem geranylmetyléteru. (Geyer,
Herda & Schmialek, 1968).
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Obr. 15. Kumulativni (sou&tovi) ki¥ivka - ogiv.
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Obr.16. Priklad grafu, v n&m% je spo&-
ten prabsh kiivek! (p¥imek): Uginek
thiometonu na rezistentni a senzibilni
populaci mgice chmelové, Phorodon hu-
muli. Olomouc =~ senzibilni populace,
Steknik - populace s vyraznym podilem
rezistentnich m$ic, R - regresni
ptimka pro podil rezistentnich msic
v populaci Steknik. Meze spolehlivos-
ti hodnot LC 50 vyznageny dse&kami
(podle Wdajd& v préci: Hrdy, Zele-
ny & Hrd4, 1969).
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Obr.17. P¥iklady spravn& a nespréavné kreslenych grafi (upraveno
podle Lewise & Taylora, 1967).

Obr. 17 . A. Na obou osich jsou dm&rné husté intervaly, sledované ddaje
jsou jasn& vyznaleny a je uvedena mérnd hodnota ("C). Body jsou vy-
znageny krouzky, &tvere&ky apod., nikoliv te&kami, Interval pro jeden
stupen je shodny na obou osich (v tomto p¥ipad&, v jinych pripadech
jsou intervaly alespon navzijem dm&rné).

Obr. 17 B. U spo&tenych krivek je uvedena rovnice (nejlépe ptrimo
v grafu, nebo v textu price). Na osu y nani¥ime ddaje s predpoklida-
nou z4vislosti na zmgnich veliZiny, jeji% hodnoty jsou naneseny na
ose x; Na ose x je tedy nezivisle proménnd, na ose y zivisle prom&nni
velig¢ina. Pravidelng byvaji na osu x nanidSeny ddaje o fyzikdlnich
podminkdch, na osu y o biologické odpovédi - vysledku pokusu. Celd
plocha grafu ie nile?it& vyuzita a m&ritko je zvoleno tak, aby body
bylo mo¥né dobfe interpolovat.

Obr.17 C. Jednotlivé kiivky v grafu a body k nim jsou ndlezit& rozli-
geny a ki#ivky popsény.
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